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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Planungsmaflinahme umfasst die Untersuchung zum Neubau einer Ortsumgehung der
Gemeinden Zdschen, Wallendorf und Merseburg im Zuge der Bundesstra’e B 181 zwischen
der B 181 westlich Glinthersdorf im Osten und der Bundesstrale B 91 in Merseburg im Wes-
ten.

Aufgabe der umweltfachlichen Planungen in der Voruntersuchung ist es u.a. méglichst frih-
zeitig eine wirksame Umweltvorsorge zu gewahrleisten und entscheidungserhebliche Kon-
flikte, die sich auch auf eine spatere Zulassung des Vorhabens auswirken kénnen, rechtzeitig
zu ermitteln, darzustellen und Vermeidungsmaoglichkeiten aufzuzeigen. Es ist daher erforder-
lich, auch das Thema Artenschutz bereits auf dieser Ebene zu bertcksichtigen.

Ziel dabei ist es, artenschutzrechtliche Konflikte frihzeitig zu erkennen und — sofern méglich
Konfliktldsungskonzepte zu entwickeln. Hinsichtlich des Artenschutzes sollen also bereits zu
diesem Zeitpunkt etwaige Konflikte minimiert und mdglichst eine Alternative identifiziert wer-
den, bei der soweit wie moglich die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG vermieden werden kdnnen, in jedem Fall jedoch eine Ausnahme nach § 45 Abs. 8
BNatSchG maglich erscheint.

Dieses Vorgehen stellt eine sinnvolle Abschichtung zur nachfolgenden Planungsphase auf der
Ebene des Genehmigungsverfahrens (der Projektzulassung) dar, in der - aufbauend auf der
im Raumordnungsverfahren getroffenen Entscheidung - die vollstandige Ermittlung der Ver-
botstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sowie die Darlegung der Ausnah-
mevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 8 BNatschG flr das Vorhaben erfolgt.

2 Rechtliche Grundlagen und Methodik

Die Vorgaben zum besonderen Artenschutz gehen zurlick auf die Richtlinie 92/43/EWG des
Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildleben-
den Tiere und Pflanzen (FFH-RL), Art. 12 und 13, sowie auf die Richtlinie 2009/147/EG des
Européischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (VogelSch-RL), Art 5. Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
in der Fassung vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 290 der
Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328), setzt die Vorgaben der EU vollumféanglich
in nationales Recht um. Das Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt vom 10. De-
zember 2010 trifft keine weiteren Regelungen zum besonderen Artenschutz.

Die zentralen Vorschriften des besonderen Artenschutzes finden sich in den §§ 44 und 45
des BNatSchG. § 44 (1) Nr. 1-4 enthalt die fir die besonders geschitzten Pflanzen- und
Tierarten relevanten Zugriffsverbote.

§ 44 (5) trifft weitergehende Festlegungen, insbesondere iber die Mdglichkeit der vorgezo-
genen Herrichtung von Ausgleichsmafinahmen zur Gewahrleistung der durchgangigen 6ko-
logischen Funktion (Acer) flr streng geschitzte Arten und europaische Vogelarten. Voraus-
setzung fir die Zulassigkeit von Ace-MalRnahmen ist die Zulassigkeit des Vorhabens nach
§ 17 BNatSchG (Eingriffsregelung) bzw. ein mit unvermeidbaren Beeintrachtigungen ver-
bundener Eingriff, der durch eine Behdrde durchgefiihrt wird. Weiterhin spezifiziert er die
Bedingungen, unter denen es nicht zur Erfullung des gesetzlichen Verbotstatbestands der
Zugriffsverbote kommt (siehe dazu Kap. 2.1)

Ebenfalls nimmt § 44 (6) Handlungen zur Vorbereitung gesetzlich vorgeschriebener Prifun-
gen unter weiteren Bestimmungen (Durchfuihrung durch fachkundige Personen, groRtmog-
liche Schonung der untersuchten Exemplare, Meldung tGber Anzahl der verletzten oder ge-
toteten Exemplare an die zustandige Naturschutzbehérde) von den Zugriffsverboten aus.
Demnach ist zweifelsfrei keine artenschutzrechtliche Prifung oder gar Ausnahmeprifung
fur diese Arbeiten erforderlich. Die Regelungen des Landes Sachsen-Anhalt (Fanggeneh-
migung, Meldung der Ergebnisse) bleiben unbertihrt.
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21 Die Zugriffsverbote

Im Folgenden werden die Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG im Einzelnen dargestellt
und ihre MaRgaben erlautert. Die Verbote Nr. 1-3 beziehen sich dabei nur auf Tierarten. Verbot
Nr. 4 beinhaltet Pflanzenarten.

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Tétungs- und Verletzungsverbot

,ES ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren, [...]°

§ 44 (5) Satz 2 spezifiziert, dass ein Verstol3 gegen ...
»1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor[liegt], wenn die

Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tdtungs- und Verletzungsrisiko
fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei

Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wildlebender Tiere und der Entnahme, Bescha-
digung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor(liegt],
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind, [...]"

Zu 44 (5) Satz 2 Nummer 1:

Der Tatbestand der Tétung liegt dann vor, wenn fur die Individuen einer Tierart eine systema-
tische Gefahrdung durch das Vorhaben besteht und sich das Tétungsrisiko fur die zu betrach-
tenden Tiere einer Art signifikant erhdht und das allgemeine Lebensrisiko (z.B. Gefahr des
Todes durch Beutegreifer, Wetterschwankungen, natirlichen Konkurrenzdruck, etc.) tUber-
steigt. Eine systematische Gefahrdung besteht beispielsweise dann, wenn tradierte, saisonale
Wanderwege oder Jagdrouten unterbrochen werden, oder auch ein attraktiveres Nahrungsan-
gebot im Stralenraum oder Stralennahe geschaffen wird.

Eine Tétung darf nicht absichtlich passieren — dazu gehort auch ein ,billigendes In-Kauf-neh-
men*“ von Tétungen, ohne dass die gebotenen, fachlich anerkannten MaRnahmen zur Vermei-
dung von Tétung / Verletzung getroffen worden sind.

Die Tétung von Tieren kann baubedingt und / oder anlagebedingt und / oder betriebsbedingt

eintreten, es kann jedoch durch geeignete VermeidungsmaRnahmen entgegengewirkt wer-
den. In der Regel sind diese oftmals technischen VermeidungsmalRnahmen mit einem wir-
kungsvollen Ausgleichskonzept zu kombinieren. Das Ziel ist, die Notwendigkeit bzw. Attrakti-
vitat fur die betroffenen Tierarten, sich im Baustellen-/ Trassen- / Verkehrsraum zu bewegen,
zu reduzieren.

Verbleibt nach Vorsehen der notwendigen Schutz- und Vermeidungsmafnamen ein Risiko,
dass einzelne Tiere zu Schaden kommen, so ist dies unvermeidbar und entspricht damit nicht
mehr dem Zugriffsverbot.

Zu § 44 (5) Satz 2 Nummer 2:

Das Fangen und Entnehmen von Tieren zu deren Schutz ist vom Verbot freigestellt'. Dies
betrifft bspw. das Abfangen und Umsetzen von Amphibien, mit dem Ziel, sie vor Schadigung
zu schitzen und / oder sie in ein anderes / neues Laichgewasser umzusetzen, im Sinne des
Erhalts der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen Zusam-
menhang. Damit einhergehende Beeintrachtigungen — darunter kdnnen auch Verluste von

' Gilt nur, soweit ansonsten wirkende Beeintrachtigungen unvermeidbar sind; § 40 (1) BNatSchG beachten
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Einzelexemplaren fallen, z.B. der Verlust von Kaulquappen — sind méglichst gering zu halten.
Fangen und Entnehmen zum Schutz ist als ,ultima ratio” einzusetzen.

§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG: Stérungsverbot

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vo-
gelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, [...]°

Das Verbot der erheblichen Stérung tritt erst ein, sofern die Stérung erheblich ist, d.h. dass
sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Der Begriff der ,lo-
kalen Population“ (gemaR Gutachten zu den RLPB 2011, Kap. 13.5.3) ist fachlich begriindet
im Einzelfall festzulegen.

Stérungen gehen in der Regel vom Baubetrieb oder dem regularen Betrieb der Stra3e und
deren Nebenanlagen in Form von Larm, Licht oder Bewegungsreizen aus. Eine erhebliche
Stérung kann durch geeignete Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen ganz vermieden
oder zumindest in dem MalRe minimiert werden, dass die verbleibende Stérung nicht zu einer
erheblichen Beeintrachtigung und somit zum Eintritt des Verbotstatbestandes flihrt.

Indirekt kdnnen durch erhebliche Stérung Fortpflanzungs- und Ruhestatten (essenzielle Teil-
habitate) verlustig gehen, indem sie aufgrund von Stérungen von den Tieren verlassen wer-
den. Durch die (vorgezogene) Anlage geeigneter Ausweichhabitate kann dem Eintreten des
Verbotstatbestandes entgegnet werden.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG: Verbot der Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten

,ES ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren, [...]"

Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten geschieht direkt im Zuge des Baus (ggf. nur
zeitweise) und durch die Anlage der Stral3e. Das Verbot tritt allerdings erst dann ein, wenn die
okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang nicht
mehr gewahrleistet ist. Bei Verlust von sehr geringflgigen Flachenanteilen der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten und vorhandenen, noch nicht voll besetzten Ausweichhabitaten im erreich-
baren Umfeld fiir die jeweils betroffene(n) Art(en) tritt das Verbot nicht ein. Zum Eintritt des
Verbots kdnnen jedoch der bau- / anlagebedingte Verlust essenzieller Habitatelemente, bspw.
wichtige Nahrungshabitate oder die Blockade der essentiellen Zuwegung zu diesen zahlen,
wenn dadurch die Nutzbarkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestétte entfallt.

§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG: Schadigungsverbot Pflanzen

,ES ist verboten, wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstdren.”

Das Verbot bedarf derzeit keiner weiteren rechtlichen Auslegung. Werden relevante Pflanzen-
arten betroffen, so sind Trassenverschiebungen zur Vermeidung von Schadigung sowie der
bauzeitliche Schutz von Bestanden das erste Mittel der Wahl. Daruber hinaus kann eine Um-
siedlung an geeignete Standorte stattfinden.
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2.2 Die zu betrachtenden Arten gemaR BNatSchG

2.21 Vorgaben des § 44 BNatSchG
Das BNatSchG §§ 44 definiert die Arten, flur die die Verbote zu prifen sind.

§ 44 Absatz 1 bezieht sich auf verschiedene Artengruppen, namlich

In Nr. 1 auf die besonders geschutzten Tierarten

In Nr. 2 auf die streng geschitzten Tierarten und europaische Vogelarten

In Nr. 3 auf die Fortpflanzung- und Ruhestatten besonders geschutzter Tierarten
In Nr. 4 auf die besonders geschutzten Pflanzenarten

§ 44 Absatz 5 Satz 2 stellt fur die Verbote Nr. 1 und Nr. 3 den Bezug fur die nach Anhang IVa
streng geschitzten Tierarten und zu den europaischen Vogelarten und den Arten einer
Rechtsverordnung nach § 54 BNatSchG? her. In der Folge (Satz 3) werden vorgezogene Aus-
gleichsmaflinahmen fiir diese Arten rechtlich erméglicht.

§ 44 Absatz 5 Satz 4 stellt den gleichen Bezug fiir die streng geschutzten Pflanzenarten nach
Anhang Vb der FFH-RL her.

§ 44 Absatz 5 Satz 5 schlieft fir die besonders geschitzten Arten — aulRer den vorher in Satz
2 genannten — das Eintreten von Zugriffsverboten aus. Somit verbleiben nur die streng ge-
schiitzten Arten nach FFH-RL Anhang IVa und IVb und die wildlebenden europaischen
Vogelarten zur Prifung auf Zugriffsverbote relevant.

Daruber hinaus flhrt § 44 Absatz 5 Satz 2 die Arten einer Prifung auf Zugriffsverbote zu, die
gemal § 54 Absatz 1 Nummer 2 in einer Rechtsverordnung aufgefuhrt sind. Es handelt sich
dabei um Arten, die ,in ihrem Bestand gefahrdet sind und fir die die Bundesrepublik Deutsch-
land in hohem Male verantwortlich ist“ — die sogenannten ,Verantwortungsarten®. Eine solche
Rechtsverordnung existiert zurzeit noch nicht.

Als Grundlage fur die Auswahl der einzelartbezogen zu betrachtenden Arten ist die Arten-
schutzliste Sachsen-Anhalt (LSBB 2018, s. dort Anhang Il) entwickelt worden. Sie enthalt
die gesetzlich prufrelevanten Arten (auRer kommune Vogelarten, s. LSBB 2018 Anhang I, Nr.
1.3), deren Verbreitungsgebiete in Sachsen-Anhalt liegen.

2.2.2 Abgeschichtete Beriicksichtigung der Avifauna im Artenschutz

Entsprechend der EU-VogelSchRL und der sich auf diese beziehenden nationalen Regelun-
gen des BNatSchG § 44 (1) und (5) sind grundsatzlich alle europaischen Vogelarten Gegen-
stand des Artenschutzbeitrages und mussen entsprechend abgehandelt werden. Eine vertie-
fende Berticksichtigung auf Artebene ist jedoch fir die eurydken, weit verbreiteten, ungefahr-
deten und nicht streng geschutzten Arten nicht erforderlich. Letztere sollten daher zusammen-
fassend auf der Ebene der Artengruppe behandelt werden.

Um der hohen Eingriffsrelevanz der Végel dennoch gerecht zu werden, wurden neben den im
Anhang | der EU-VogelSchRL aufgefiihrten und den streng geschitzten gemall BNatSchG
auch diejenigen in untenstehende Liste aufgenommen, welche

- gemal aktuell gultiger Roter Liste LSA als ,gefahrdet” (Kat. 3), ,stark gefahrdet” (Kat.
2), ,vom Aussterben bedroht* (Kat. 1) oder ,verschollen“ (Kat. 0) gelten, bzw. welche
ein geographisch eng begrenztes Vorkommen aufweisen (Kat. R),

- zu den Koloniebritern zahlen (z.B. Saatkrahe, Dohle, Graureiher, Kormoran, Lach-
mowe, Sturmmowe, Mehlschwalbe) sowie

- grole, tradierte Rast-, Nahrungs- und Schlafplatzgemeinschaften bilden (z.B. Saat-
und Blessgans, verschiedene Enten, Star, Mehl- und Rauchschwalbe, etc.).

2 Derzeit gibt es noch keine Verordnung nach § 54 BNatSchG, die die sogenannten ,Verantwortungsarten” beinhaltet (vgl.
BNatSchG § 54 (1) Nr. 2).
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Die beiden letztgenannten Kriterien wurden in Abstimmung mit der Staatlichen Vogelschutz-
warte Steckby mit Schwellenwerten untersetzt, die der Orientierung dienen, ab wann eine Pri-
fung relevant sein kann.

Anwendung von Schwellenwerten fiir Rast- und Zugvogel

In der Artenschutzliste Sachsen-Anhalt sind firr rastende und ziehende Vogelarten sowie Ko-
loniebrtter mit der Vogelschutzwarte Steckby abgestimmte Schwellenwerte angegeben. Diese
stellen Fachkonventionen dar, ab denen eine Prifung relevant ist.

Far Stralenbauvorhaben im Geschéaftsbereich der Landesstrallenbaubehérde Sachsen-An-
halt erfolgt, bezogen auf die Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG, eine differenzierte Be-
ricksichtigung dieser Schwellenwerte; die Anwendung ist nachfolgend beschrieben und in
Abb. 1 dargestellt.

Rast- und Zugvogel

Bei den rastenden und ziehenden Vogelarten sind die erheblichen Stérungen sowie das To6-
tungs- / Verletzungsverbot nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 und 2 sowie die Schadigung von
Ruhestatten nach Nr. 3 zu betrachten; Fortpflanzungsstatten spielen hier keine Rolle.

Im Hinblick auf die Schadigung oder Zerstérung der Ruhestatten kann bei Bestanden unter-
halb der Schwellenwerte davon ausgegangen werden, dass ein Ausweichen in das Umfeld
problemlos mdglich ist und damit die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen
Ruhestéatten im Sinne des § 44 Abs. 5 im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.
Genauso kann davon ausgegangen werden, dass unterhalb der Schwellenwerte Stérungen
regelmanig nicht erheblich sind. Dagegen kann der Schwellenwert bezlglich der Tétung des
Individuums nicht angewendet werden.

Koloniebriiter

Fir die Koloniebriter ist der Schwellenwert nur bei Stérungen relevant. Bezogen auf die To-
tung des Individuums sowie auf die Schadigung der Ruhe- und Fortpflanzungsstatten ist jeder
Einzelfall auf das Erfillen des Schadigungsverbotes zu prifen. Die Annahme der Ausweich-
moglichkeit - und damit verbunden die Wahrung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang - bei Brutvorkommen unterhalb der Schwellenwerte ist als Regelfall nicht be-
grundbar und somit unzulassig (s. Abb. 1).

§44 (1) Nr. 1 §44 (1) Nr. 2 §44 (1) Nr. 3
BNatSchG BNatSchG BNatSchG
Toétung des Stérung Schadigung der
||:f|wdu‘ums Ruhe- Fortpflan-
. statte | zungsstatte

>

A

NLLELLERRLLL]
EEEEEREEEEER

_'_> Prufung, wenn oberhalb des Schwellenwertes

_’_, Einzelfallprifung; unabhéangig vom Schwellenwert

Abbildung 1: Anwendbarkeit der Schwellenwerte hinsichtlich der rastenden und ziehenden Vo-
gelarten sowie der Koloniebriiter, bezogen auf die Zugriffsverbote nach § 44 (1)
BNatSchG
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2.2.3 Methodisches Vorgehen

Wie in Kap. 1 erlautert, ist die grundsatzliche Zulassigkeit und die Wahl der (artenschutzrecht-
lich) glinstigsten Lé6sungsmoglichkeit zu klaren. Hieraus folgt, dass es nicht die Aufgabe sein
kann, alle (durch die Auswirkungen der Alternativen) erflillten Verbotstatbestande fir alle Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und alle europaischen Vogelarten vollstandig zu ermitteln.
Der Fachbeitrag Artenschutz beschrankt sich vielmehr auf eine Risikoeinschatzung fir eine
Auswahl besonders planungsrelevanter Tier- und Pflanzenarten (vgl. Kap. 5).

Die Risikoeinschatzung erfolgt grundsatzlich unter Anwendung der gegenwartigen fachlichen
Standards und Konventionen sowie unter Berlcksichtigung der aktuellen Rechtsprechung.

Der Artenschutzbeitrag wurde in Anlehnung an die Mustervorlage der Landesstral3enbau-
behdrde Sachsen-Anhalt ,Artenschutzbeitrag” (ASB ST 2018; Stand: Juni 2018) erstellt.
Gemal dem hier vorgegebenen Prifschema wird zunachst in einer Relevanzprifung pro-
jektspezifisch das prufungsrelevante Artenspektrum ermittelt. Daraus abgeleitet erfolgt va-
rianten- und abschnittsbezogen die Prognose und Bewertung der Schadigung und Stérung
von Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und der europaischen Vo-
gelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie gemaR § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG.
Die Auswirkungsprognose erfolgt populations- und lebensraumbezogen, d.h. in der Varian-
tenbetrachtung erfolgt i.d.R. keine auf Einzelexemplare / Individuen bezogene Priifung. Eine
Ausnahme stellt die Verschlechterung des Erhaltungszustandes der gesamten betroffenen
(lokalen) Population schon bei Verlust einer sehr begrenzten Anzahl von Individuen dar.

Es erfolgt eine konzeptionelle Darstellung von Vermeidungsmaf3nahmen bzw. CEF-MafRnah-
men unter der Voraussetzung ihrer generellen Machbarkeit und Wirksamkeit. Darauf aufbau-
end werden die Ausnahmevoraussetzungen gemal} § 45 Abs. 7 gepruft.

3 Datengrundlagen

3.1 Datenrecherche

Folgende Unterlagen wurden fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag hinsichtlich relevanter
Arten ausgewertet:

e Ergebnisse der FFH-VP zum SPA DE 4638-401 ,Saale-Elster-Aue sudlich Halle* (siehe
Unterlage 19.4.2)

e Managementplan fir das SPA_0021 ,Saale-Elster-Aue sldlich Halle* (LAU 2011a)

e Ergebnisse der FFH-VP zum FFH-Gebiet DE 4537-301 ,Saale-, Elster-, Luppe-Aue zwi-
schen Merseburg und Halle” (siehe Unterlage 19.4.3)

¢ Managementplan fir das FFH-Gebiet 141 ,Saale-, Elster-, Luppe-Aue zwischen Merse-
burg und Halle* (LAU 2011b)

e Ergebnisse der FFH-VP zum FFH-Gebiet DE 4638-303 ,Schafhufe westlich Glinthersdorf*
(siehe Unterlage 19.4.1)

e Managementplan fir das FFH-Gebiet 281 ,,Schafhufe westlich Gunthersdorf (LAU 2011c)

Folgende Datenabfragen zu streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten im UR sind erfolgt:

¢ Datenabfrage beim Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt zu betroffenen
FFH-Gebieten sowie deren Managementplanung, 2018

e Im Zuge der Erstellung des Faunistischen Sondergutachtens erfolgten weitere Daten-
abfragen zu den dort untersuchten Artengruppen (vgl. MYOTIS 2020)

3.2 Vorhabenbezogene Datenerhebungen

Weiterhin erfolgten originare Bestandserfassungen zu verschiedenen Artengruppen, eine
Ubersicht hierzu gibt die folgende Tabelle. Zu Angaben beziiglich der jeweils untersuchten
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Bereiche innerhalb des UR sowie zu den jeweiligen Erfassungsmethoden wird auf die Unter-
lage 19.7 verwiesen.

Tabelle 1: Ubersicht iiber die erfolgten Kartierungen im Untersuchungsraum

Artengruppe Untersuchungsbereich Erfassungs-
zeitraum

Fledermause Erfassungsabschnitte / Standorte verteilt iber gesamten UR 2018
detaillierte Untersuchungen von Flugrouten entlang der Varianten 2019
A13,A21,A22sowieB1Pf,B1PgundB 1.5

Brutvdgel Revierkartierung innerhalb von Teiluntersuchungshabitaten und 2018
flachendeckende Horstkartierung

Rastvogel Rastvogelkartierung 2018 / 2019, gesamter UR 2018 - 2019

Rastvogelkartierung 2020 / 2021, Abschnitt des SPA ,Saale-Elster- | 2020 - 2021
Aue sudlich Halle* zwischen Meuschau und Kreypau sowie westlich
angrenzendem Saaleabschnitt und &stlich angrenzenden Agrarfla-
chen (Unterlage 19.4.2, Anlage 3)

Amphibien Gewasserbereiche im gesamten UR 2018

Libellen ausgewahlte Gewasserbereiche im gesamten UR 2018

Falter FFH-Gebiet ,Schafhufe westlich Glinthersdorf* 2018
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Xylobionte Kéfer | Teilflachen im Bereich Saaleaue (Altholzbestédnde) und im nahen 2018
Umfeld der Trassenvarianten 2019
Eremit

4 Beschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Der gesamte Neubauabschnitt wird in die Abschnitte A und B unterteilt. Innerhalb dieser ver-
laufen die zu prifenden Varianten A 1.3, A 2.1 und A 2.2 in Abschnitt A sowie B 1 Pg, B 1 Pf
und B 1.5 in Abschnitt B (siehe auch Tab. 2 bzw. Karte 1, Bl. 1-6). Die Neubaustrecke er-
streckt sich von der Merseburger Landstral3e, kurz hinter dem Ortsausgang Gunthersdorf bis
zur L 183 (Abschnitt A) und weiter Uber die Saale querend nach Merseburg (Abschnitt B). Die
Varianten B 1 Pg und B 1 Pf enden dort mit Anschluss an die B 91, die Variante B 1.5 hinge-
gen an der 2019 fertiggestellten L 178n (stidwestlicher UR).2

Im Folgenden werden die Wirkfaktoren bzw. die durch sie ausgelésten Wirkprozesse der ge-
planten BaumaRnahme thematisiert, welche in Bezug auf das zu betrachtende Artenspektrum
von Bedeutung sein konnten. Die Relevanz von vorhabenbedingten Wirkfaktoren und der
durch sie ausgeldsten Wirkprozesse ist abhangig von der Empfindlichkeit der potenziell be-
troffenen Arten und der konkreten Auspragung der Wirkungspfade.

Ausgehend von der technischen Planung werden die voraussichtlich umweltrelevanten Pro-
jektwirkungen nach Art, Intensitat, Dauer und Umfang bzw. rdumlicher Reichweite abgeleitet.
Nach ihren Ursachen werden unterschieden:

— baubedingte Wirkungen, d.h. temporare Wirkungen, die wahrend der Bauphase auf-
treten,

— anlagebedingte Wirkungen, d.h. dauerhafte Wirkungen, die durch den Baukérper der
Autobahn und ihrer Nebenanlagen verursacht werden,

— betriebsbedingte Wirkungen, d.h. dauerhafte Wirkungen, die durch den Stralenver-
kehr und die Unterhaltung der Strale verursacht werden

3 Wirkungen der Variante B 1.5 welche innerhalb des Baufelds bzw. der Trasse der L 178n liegen sind
demnach nicht beurteilungsrelevant (vgl. Anlage 2, Feldlerche)
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41 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
e To6tung / Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen

Im Zuge der Baufeldfreimachung sowie der Baudurchflihrung besteht eine temporare Gefahr-
dung der Tétung bzw. Verletzung von in erster Linie wenig oder nicht mobilen Tierarten in
deren Quartieren oder Winterruheplatzen. Indirekt tritt das Zugriffsverbot der Tétung ein, wenn
es bspw. bei Brutvogelarten zur Nestaufgabe kommt und Jungvdgel oder Eier in den betroffe-
nen Nestern ,zu Grunde gehen®.

e Lebensraumverluste durch Flacheninanspruchnahme oder Veranderung der Habitatstruk-
tur (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten)

Temporare Beeintrachtigung der Lebensraumfunktionen in Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

im Bereich technologischer Flachen (Baustelleneinrichtungsflachen, BaustralRen, Flachen zur

Materiallagerung).

e Erschutterungen
(Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wande-
rungszeiten)
Temporare Stérung von Tieren durch Erschitterungen, die bspw. durch den Einsatz von
Rammen ausgeldst werden kénnen.

e Larmimmissionen und optische Stérwirkungen
(Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wande-
rungszeiten)
Optisch wahrnehmbare, sich bewegende Baumaschinen bzw. Fahrzeuge, sich bewegende
Menschen sowie plétzliche laute Gerausche oder Lichtimmissionen zahlen zu den hauptsach-
lichen Stérquellen, die sich durch Scheucheffekte negativ auf Tierarten auswirken kdnnen.
Dabei treten artspezifisch unterschiedliche Reaktionsmuster auf.

In Bezug auf die Avifauna wird in Kap. 2.2.2 der aktuelle, planerisch zu berlicksichtigende
Kenntnisstand zu Wirkungen von weitgehend kontinuierlichem Verkehrslarm auf die Avifauna
dargestellt.

Far die Wirkung von Bauldrm liegen keine vergleichbaren umfassenden Untersuchungen /
Erkenntnisse vor. Im Gegensatz zu Verkehrslarm ist Baularm in der Regel hinsichtlich Fre-
quenz und Larmpegel nicht kontinuierlich, sondern zeichnet sich zumeist durch hohe, aber oft
nur kurzzeitige Larmspitzen aus, denen unterschiedlich lange Phasen niedrigerer Larmstarke
folgen.

Bei dauerhaftem Verkehrslarm stellt die Maskierung von akustischen Signalen, die Végel aus-
senden bzw. empfangen, den entscheidenden Wirkaspekt dar. Bei Baularm ist dieser aufgrund
der vorhandenen larmarmen Phasen als deutlich geringer einzustufen. Hier ist eher anzuneh-
men, dass insbesondere von z.T. sehr starken Schallereignissen Stress- oder Scheuchwirkun-
gen auf Vogel ausgehen, die zu Beeintrachtigungen in Form von zeitweiser Meidung eines
Gebietes als Lebensraum oder Brutplatzaufgabe flihren kénnen. Zumindest fir das Auftreten
erhohter Stressbelastung durch Larm liegen aus der Literatur jedoch keine belegbaren Aus-
sagen vor (s. zusammenfassende Ausfihrungen in GARNIEL et al. 2007). Scheuchwirkungen
scheinen auch eher im Zusammenwirken mit anderen Stéreffekten als durch Larmereignisse
allein zu entstehen (vgl. u.a. WILLE 2001, HUPOPP 2001).

Diese Annahmen werden auch uber die Untersuchungen zu Auswirkungen von Schienenver-
kehrslarm auf Brutvogel im Rahmen des F+E-Vorhabens ,Vogel und Verkehrslarm (GARNIEL
et al. 2007) gestiutzt. Schienenverkehrslarm weist eine gewisse Vergleichbarkeit zu Baularm
auf. Er tritt diskontinuierlich mit oft hohen Larmspitzen, aber dazwischen liegenden Larmpau-
sen auf. Im Ergebnis des F+E-Vorhabens wurde festgestellt, dass auch in der Nahe von star-
ker befahrenen Bahnstrecken Lebensraumeignung fir Brutvogel besteht, da die akustische
Kommunikation unter den Tieren aufgrund der Larmpausen nicht dauerhaft gestort wird. Dies
gilt auch fir ausgewiesen larmempfindliche Arten, solange die zeitliche Dichte auftretender
Larmereignisse nicht zu hoch wird (GARNIEL et al. 2007).
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Vor diesem Hintergrund wird davon ausgegangen, dass durch bauzeitliche Larmwirkungen
allein keine erheblichen Beeintrachtigungen der relevanten Vogelarten entstehen.

Von wesentlicherer Bedeutung sind die nachfolgend dargestellten optischen Stérwirkungen.

Optische Storungen von Lebensraumen sind entsprechend der unterschiedlichen Anspriiche
der einzelnen Vogelarten an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Insbesondere die wahrnehmbare
Anwesenheit von Menschen auf einer Baustelle kann eine starke Scheuchwirkung auslésen,
wahrend Fahrzeuge oder andere Baumaschinen eher eine geringe diesbezugliche Wirkung
besitzen.

Fir die Beurteilung der diesbezlglichen Empfindlichkeit der relevanten Vogelarten werden,
sofern keine spezifischeren Angaben vorliegen, die Angaben zu artspezifischen Fluchtdistan-
zen nach FLADE (1994) herangezogen. Als Fluchtdistanz wird der Abstand bezeichnet, den ein
Tier zu bedrohlichen Lebewesen wie naturlichen Feinden und Menschen einhalt, ohne dass
es die Flucht ergreift. Die Fluchtdistanz ist teils angeboren und teils durch Erfahrung erworben.
So verhalten sich Vogel in regelmaRig bejagten Gebieten scheuer als dort, wo sie keine nega-
tiven Erfahrungen mit Menschen gemacht haben. Fir Rastvogel liegen Erfahrungswerte Gber
artspezifische Stdrradien vor (GARNIEL et al. 2010).

4.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

e Flacheninanspruchnahme durch Uberbauung / Versiegelung (Zerstérung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten)

Dauerhafter Lebensraumverlust durch dauerhafte Flacheninanspruchnahmen fir die Ver-

kehrstrasse inkl. Bauwerke und zugehdriger Anlagen (z.B. Dammbdschungen, Entwas-

serungsmulden, Regenrlickhaltebecken, Unterhaltungswege)

e optische Scheuchwirkungen der baulichen Anlage (Verlust der Funktionalitat der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten)

Einschrankung der Raumnutzung im Trassenumfeld aufgrund optischer Scheuchwirkun-

gen des Bauwerks, Vertikalstrukturen innerhalb der Landschaft rufen artspezifisch unter-

schiedliche Reaktionen hervor

e Barrierewirkung / Zerschneidungseffekte (Verlust der Funktionalitdt der Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten)

Barrierewirkung durch die Trennwirkung der Verkehrstrasse inkl. Bauwerken. Zerschnei-

dung von Lebensraumen und Funktionsbeziehungen zwischen Teillebensraumen der re-

levanten Arten; Behinderung von Populationsaustausch, Isolationseffekte

4.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Larmimmissionen und weitere Storfaktoren (u.a. optische Effekte)
(Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wande-
rungszeiten)
In straRennahen Okosystemen kann es durch Verlarmung und optische Effekte zu Ver-
schiebungen im avifaunistischen Arteninventar kommen, besonders stérungsempfindliche
Vogelarten werden verdrangt. Dies gilt insbesondere auch fir solche Arten, die durch Be-
unruhigungen nicht nur in ihrer Verbreitung eingeschrankt werden, sondern auch in der
Ausnutzung ansonsten optimaler Biotope behindert werden.

Fir Belastungen durch den StralRenverkehr stellt die Arbeitshilfe ,Vogel und Verkehrs-
larm“ (GARNIEL et al. 2010) ein anerkanntes Instrument dar. In der Arbeitshilfe werden
erzeugte Stérungen von grofRer Reichweite behandelt. Darunter sind die Auswirkungen
des Verkehrslarms sowie von optischen Stdrreizen (z.B. Licht, Kulissenwirkungen) zu ver-
stehen. Die benannten Wirkungsradien orientieren sich an Wirkfaktoren mit groer Reich-
weite. Nach derzeitigem Stand des Wissens sind negative Effekte von weiteren Stérungen

9
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mit geringer Raumwirksamkeit (z.B. Gerliche, Erschutterungen) darin eingeschlossen.
Die Vogelarten werden in mehrere Gruppen unterschiedlicher Empfindlichkeit gegen die
Auswirkungen des Strallenverkehrs eingeteilt.

Die Berechnung planungsrelevanter Isophonen erfolgte durch das Ingenieurbiro fir Im-
missionsschutz Volker Meyer (MEYER 2019) auf Basis der Verkehrsprognose 2030 fiir den
Untersuchungsraum (HOFFMANN-LEICHTER 2019). Auf dieser Prognose basiert ebenfalls
die Ableitung planungsrelevanter Effektdistanzen fir Brutvdogel gem. GARNIEL et al.
(2010).

Tabelle 2: Verkehrsprognose DTV fiir die betrachteten Varianten

Variante . . DTV
Abschnitt von bis
Kfz/ 24h
B 181alt L 184 16.502
A13 A 81a 8 6.50
L 184 L 183 18.018
B 181alt L 184 15.326
A21 A
L 184 L 183 16.989
B 181alt L 184 15.
A 22 A 81a 8 5.326
L 184 L 183 16.989
B1Pf B L 183 B 91 22.086
B 1 Pg B L 183 B 91 22.388
B1.5 B L 183 L 178n 23.104

¢ Individuenverluste durch Kollisionen (Tétung / Verletzung von Tieren)

An allen Verkehrstrassen besteht generell ein Kollisionsrisiko fur Tiere. Jede Querung ei-
ner Verkehrstrasse in geringer Hohe ist mit dem Risiko verbunden, mit einem Kfz zu kolli-
dieren.

Im Rahmen der Vorplanung erfolgt eine pauschale Prifung des Kollisionsrisikos entspre-
chend der Einschatzung des Totungsrisikos (artspezifische Endeinstufung hoch bis sehr
hoch in BERNOTAT et al. 2016)

5 Relevanzpriifung

Die Relevanzprifung dient der Auswahl der Arten, die einer weiteren einzelart- oder artgrup-
penbezogenen Betrachtung im Zuge des Artenschutzbeitrages bedurfen.

Grundlage fir die Relevanzprifung ist die Artenschutzliste Sachsen-Anhalt (Anlage Il) in der
jeweils aktuellen Fassung (LSBB 2018). Die tatsachlich vorhandenen und die (ggf. nach Ab-
stimmung mit den Fachbehdérden) potenziell vorhandenen Arten und Artgruppen werden im
Zuge der Relevanzprifung mit den Wirkfaktoren und Wirkrdumen des Vorhabens verschnitten.
Zur Bewertung der Betroffenheit der Arten sind art- oder artgruppenbezogene Hilfskriterien
heranzuziehen.

Zur Dokumentation der Relevanzpriifung siehe Anlage 1.

Nur fUr die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten wird geprift, ob die in
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG genannten Verbotstatbestéande erfullt sind.

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung im Rahmen des Linienbestimmungsverfah-
rens sind die Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgelistet sind
sowie die in Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie erfassten europaischen Vogelarten (vgl. Kap.
2.2.2).

Im Sinne einer zielorientierten Abschichtung der aufeinander folgenden Planungsstufen und
der Schwerpunktsetzung auf die Konfliktvermeidung und ggf. Alternativenprifung erfolgt zu-
nachst eine Selektion der artenschutzrechtlich zu betrachtenden Arten.

10
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Das zu betrachtende Artenspektrum wird daher eingegrenzt auf Arten,

die besonders sensibel auf die strallenbedingten Beeintrachtigungen durch Stérungen
reagieren,

die grof3e und mittlere Raumanspriiche haben (und daher im Gegensatz zu lokal vor-
kommenden, immobilen Arten auch unter dem Aspekt Aussagen erlauben, dass eine
geringfiigige Verschiebung der Trasse im Rahmen der Linienbestimmung nachfolgen-
den Entwurfsplanung durchaus zulassig ist)

fur die Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der betroffenen Populationen durch
das Vorhaben moglich sind.

Fir das Vorhaben ,B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf — Merseburg“ lassen sich
nach Auswertung aller vorhandenen Daten folgende besonders planungsrelevante Arten be-
nennen, die in dem vorliegenden Fachbeitrag beurteilt werden. Die farbliche Einstufung er-
folgte entsprechend folgender Erlauterung (s. auch Anlage 1):

Einstufung der Planungsrelevanz gem. HVA F-StB (BMVBS 2018):

Gelbe-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch) abgestuft
auf Gelbe-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant)
Fir einzelne Vogelarten erfolgte eine Abstufung von rot auf gelb. In diesen Féllen
liegen fachgutachterliche Kenntnisse aus bereits genehmigten Planungen zu artspe-
zifischen CEF-MalBnahmen vor oder aber die Funktionalitdt von CEF-Malinahmen
ist tber Literatur eindeutig belegbar. Zulassungskritische Konflikte lassen sich in die-
sen Féllen ausschlie3en.

Tabelle 3: Ergebnis der Relevanzpriifung

Deutscher Name Wissenschaftlicher relevant fiir Varianten in den Abschnitten EHZ
Name A B
A1.3‘A2.1‘A2.2 B1Pf‘B1Pg‘B1.5
Saugetiere
GroRe Bartfleder- | Myotis brandtii FVv
maus
Wasserfledermaus Myotis daubentonii u1
Teichfledermaus Myotis dasycneme u2
Kleine  Bartfleder- | Myotis mystacinus U1
maus
Nymphenfleder- Myotis alcathoe U1
maus
Fransenfledermaus | Myotis nattereri FV
GrolRes Mausohr Myotis myotis U1
GroRRer Abendsegler | Nyctalus noctula U1
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri U1
Zwerdfledermaus Pipistrellus pipistrellus U1
Muckenfledermaus | Pipistrellus pygmaeus u1
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii U1
Zweifarbfledermaus | Verspertilio murinus XX
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Deutscher Name Wissenschaftlicher relevant fiir Varianten in den Abschnitten EHZ
Name A B
A13 | A21 | A22 B1Pf| B1Pg | B1.5
Breitflugelfleder- Eptesicus serotinus U1
maus
R "
Braunes Langohr Plecotus auritus U1
Graues Langohr Plecotus austriacus uz2
Amphibien
Knoblauchkréte Pelobates fuscus - - - X X X U1
Laubfrosch Hyla arborea X X X X X X U1
Wechselkréte Bufo viridis X - X - - X u2
Brutvogel
Sperber Accipiter nisus X - - - - - -
X X X - - - -
Eisvogel Alcedo atthis X - - - - - -
Feldlerche Alauda arvensis X X X X X X -
Waldohreule Asio otus - - - X X X -
- X - - - - -
Mausebussard Buteo buteo X X X - - - -
Bluthanfling Carduelis cannabina - - - X X X -
X X X - - -
Cuculus canorus X X X X X x |-
| Schwarzspecht | - - - X X X -
Baumfalke Falco peregrinus X - X - - - -
Teichhuhn Gallinula chloropus - X - - - - -
‘ X X X - - - -
‘ - - - X X X |-
Feldschwirl Locustella naevia X - - - - - -
Weilsterniges Blau- | Luscinia svecica ssp. X - - - - - -
kehlchen cyanecula
X - - - - - -
X X X - - -
- X - - - -
X - - - - - -
Grunspecht Picus viridis X - X - - - -

12



B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung

Deutscher Name Wissenschaftlicher relevant fiir Varianten in den Abschnitten EHZ
Name
A B
A13 | A21 | A22  B1Pf| B1Pg | B1.5
- - X X X -

Rastvogel

Hinweis: Fiir die vertiefende Betrachtung der im UR nachgewiesenen Rastvégel siehe Relevanzpriifung (An-
lage 1); artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen auf Rastvégel durch die Varianten sind nicht zu erwarten

Kafer

EHZ= Erhaltungszustand (gem. LAU 2019)
FV= glinstig

U1= unginstig-unzureichend

U2= ungiinstig-schlecht

XX= unbekannt

6 Risikoeinschatzung und Variantenbetrachtung

Die Risikoeinschatzung erfolgt flr die in Kap. 5 ausgewahlten besonders planungsrelevanten
Arten.

Fir diese Arten wird fur die Varianten A 1.3, A2.1, A2.2 sowie B1Pf,B1Pgund B1.5in
den jeweils gebildeten Teilabschnitten des Planungsraumes geprift, ob und inwieweit eine
Betroffenheit von Individuen / Populationen vorliegen kann.

Bei der Risikoeinschatzung wird die Mdglichkeit der Durchfiihrung von
- MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen

- Vorgezogenen AusgleichmalRnahmen gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG bzw. Maf3-
nahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MalRnahmen) sowie

- Kompensationsmaflnahmen (FCS-Maflinahmen)
eingeschatzt.

Die MaRnahmen werden auf dieser Planungsstufe lediglich konzeptionell abgeleitet und auf
ihre Machbarkeit und Wirksamkeit hin geprift. Die Konkretisierung und genauere Verortung
solcher MaRnahmen erfolgen jedoch erst im Zulassungsverfahren.

Am Ende der Betrachtung steht fir die entscheidungsrelevanten Arten die Aussage, ob eine
projektbedingte Verschlechterung des (giinstigen) Erhaltungszustandes der betroffenen Po-
pulation einer Art und ob Verbotstatbestande in den Einzelabschnitten durch die gepriften
Varianten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen oder nicht.

6.1 Arten nach Anhang IV der FFH-RL

Nachweise der im UR erfassten Arten nach Anhang IV der FFH-RL sind der Karte 1, Bl. 1-6
zu entnehmen.

6.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL

Im Zuge der Biotopkartierung fir die UVS (vgl. Unterlage 19.1, Kap. 2.2.2.3.1) wurde im Un-
tersuchungsraum kein Nachweis von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie er-
bracht. Aus Datenabfragen sowie der Auswertung von Managementplanen betroffener FFH-
Gebiete (vgl. Kap. 3.1) ergab sich ebenfalls kein Hinweis auf das Vorkommen von Arten dieser
Schutzkategorie.

Ein Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie im Trassenbereich der
Varianten A 1.3, A 2.1, A 2.2 sowie B 1 Pf, B 1 Pg und B 1.5, einhergehend mit einer Uber-
bauung des Standortes und einer Betroffenheit von Arten, wird somit nach derzeitigem Stand
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ausgeschlossen und keine weitere detaillierte Prifung im Rahmen einer Konfliktanalyse vor-
genommen. In der Entwurfsplanung sind diese Aussagen im Zuge der Biotopkartierung zu
uberprifen. Sollten sich wider Erwarten Betroffenheiten von geschitzten Pflanzenarten ab-
zeichnen, sind Vorkehrungen im Rahmen der Entwurfsoptimierung vorzunehmen.

6.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Aussagen zu mdglichen Betroffenheiten beziehen sich auf die Ergebnisse der Datenaus-
wertungen und Kartierungen 2018-2020 (vgl. Kap. 3). Sie werden in dieser Planungsstufe le-
diglich konzeptionell abgeleitet. Die Aussagen sind im Zuge der Erstellung des Landschafts-
pflegerischen Begleitplanes zu Uberprifen, zu konkretisieren und ggf. zu aktualisieren. Im Er-
gebnis muss eine kritische artbezogene Beurteilung der Beeintrachtigungen sowie des Mal}-
nahmenbedarfes erfolgen.

6.1.2.1 Saugetiere
6.1.2.1.1 Fledermause

Bestand

6.1.21.1.1 GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der Grofe Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die sowohl im Sommer als auch im
Winter haufig Baumhdohlen, bevorzugt alte Spechthohlen, als Quartier nutzt. Vereinzelt werden
auch Fledermauskasten oder Gebaude, in Stdeuropa auch Hohlen, als Wochenstuben auf-
gesucht. Tiere verlassen ihr Quartier bereits in der frihen Dammerung und nutzen Jagdge-
biete regelmafig auch in Entfernungen von Gber 10 km, meist aber im Umkreis von 6 km.

Grol3e Abendsegler fliegen schnell und hoch im freien Luftraum und jagen Gber dem Kronen-
dach von Waldern, auf abgemahten Flachen, in Parks oder tGber Gewassermn. Die bevorzugte
Beute sind weichhautige Insekten wie Eintags- und Kécherfliegen oder Zuckmuicken, aber je
nach Jahreszeit auch Mai- und Junikafer. Die Art jagt nicht strukturgebunden und tiberwiegend
in Hohen von 10-50 m.

Nach Auflésung der Wochenstuben ziehen die Tiere vornehmlich in sidwestlicher Richtung
ab. GrolRe Abendsegler sind Fernwanderer (BFN 2004, MAQ 2008, DIETZ et al. 2007).

Der Grol3e Abendsegler wurde bei der Kartierung 2018 anhand der Methoden Netzfang, akus-
tische Erfassungen (Detektor [Transekt], Batcorder [stationar]) sowie tber Sichtnachweise im
UR nachgewiesen. Sowohl bei den Detektor- als auch bei den Batcorderuntersuchungen war
die Art an allen Standorten prasent. Besonders viele Kontaktzahlen wurden im Bereich der
Saale und zwischen den Kiesgruben sudlich Wallendorf verzeichnet. Rufkonzentrationen wur-
den vor allem zur Zeit des Zuges (Frihjahr, Herbst) registriert. Besetzte Quartiere oder Hin-
weise darauf (z.B. laktierende Weibchen) gab es nicht (vgl. MYOTIs 2020).

6.1.2.1.1.2  Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

Der Kleine Abendsegler ist ein typischer Waldbewohner, der vor allem in Laubwaldern mit
hohem Altholzbestand, seltener auch in Parkanlagen und Streuobstwiesen zu finden ist. Als
Wochenstuben werden Baumhohlen, Fledermauskasten und vereinzelt auch Gebaudespalten
genutzt. Auch als Winterquartier werden bevorzugt H6hlungen und Spalten von Baumen ge-
nutzt. Als Fernwanderer legt der Kleinabensegler saisonal weite Strecken, in Einzelfallen bis
zu 1.500 km zurlck, sodass die Art im Winter vorrausichtlich nicht im Untersuchungsraum
anzutreffen ist.

Der Kleinabensegler jagt regelmafig aufierhalb von Waldern, wobei sich die Art dabei gern an
linearen Strukturen entlang von Gewassern orientiert. Jagdhéhen liegen meist unter der vom
GrolRen Abendsegler. Auch die Jagdaktivitaten beginnen abends deutlich spater als beim Gro-
Ren Abendsegler (BFN 2004, MAQ 2008, DIETZ et al. 2007).
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Der Kleinabendsegler wurde mithilfe akustischer Erfassungsmethoden (Detektor und Batcor-
der) im UR nur vereinzelt nachgewiesen. Bei Netzfangen wurden zudem zwei Individuen der
Art erfasst. Bei einem der Tiere handelte es sich um ein gravides Weibchen, was auf ein Quar-
tier im naheren Umfeld hindeuten kdnnte (vgl. MYoTIs 2020).

6.1.21.1.3  Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Wasserfledermause beziehen ihre Wochenstuben tUberwiegend in hohlen Bdumen, vereinzelt
kommen Gebaudequartiere vor, die sich in Mauerspalten, Briicken und Durchlassen und auf
Dachbdden befinden kdnnen. Wochenstubenkolonien nutzen im Wald mehrere Quartiere, zwi-
schen denen ein reger Wechsel stattfindet.

Winterquartiere befinden sich in frostfreien Felshohlen, Stollen und Kellern.

Den Weg zwischen Quartier und Jagdgebiet legen Wasserfledermause nach Méglichkeit ent-
lang von Strukturen und meist in wenigen Metern Uber dem Boden zurtick. Die Jagdgebiete
befinden sich in einem Umkreis von bis zu 8 km um das Quartier und werden meist entlang
von festen Flugwegen angeflogen. Wasserfledermause jagen fast ausschliel3lich an stehen-
den und langsam fliekenden Gewassern, wo sie in dichtem Flug tUber der Wasseroberflache
kreisen. Beutetiere kénnen direkt von der Wasseroberflache abgefangen werden, wobei die
Schwanzflughaut als Kescher eingesetzt wird.

Zwischen Sommer- und Winterquartier legen Wasserfledermause meist Entfernungen von we-
niger als 100 km zurtick. Bundesweit sind verschiedene Massenwinterquartiere bekannt, in
denen mehrere tausend Wasserfledermause uberwintern (BFN 2004, MAQ 2008).

Aus Datenrecherchen gehen mehrjahrige Nachweise einer Wochenstubenkolonie aus dem
Stadtgebiet Merseburg hervor. Im Rahmen der Kartierungen 2018 wurde die Art zudem sowohl
bei Netzfangen als auch an drei Batcorder-Standorten nachgewiesen (vgl. MyoTIs 2020).

6.1.21.1.4  Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Die Breitfligelfledermaus ist eine typische gebdudebewohnende Fledermausart. Sowohl! die
Wochenstuben als auch die einzeln lebenden Mannchen suchen sich Spalten an und in Ge-
bauden als Quartier. Es werden versteckte und unzugangliche Mauerspalten, Holzverkleidun-
gen, DachlUberstdnde und Zwischendacher genutzt; die Art gilt als ortstreu. Die Jagdgebiete
der Breitfligelfledermaus liegen meist im Offenland, aber auch in Waldern.

Baumbestandene Weiden, Garten, Parks, Hecken und Waldrander werden hier haufig genutzt.
Im Siedlungsbereich jagt sie auch um Stralenlaternen, an denen sich Insekten sammeln.
Wahrend der Jagd fliegt die Art nicht strukturgebunden und Uberwiegend in H6hen von 10-15
m.

Die Winterquartiere liegen oft in der Nahe der Sommerlebensraume. Wie im Sommer werden
auch im Winter meist Spaltenquartiere bezogen, was dazu fiihrt, dass bislang erst wenige
winterschlafende Breitflugelfledermause gefunden wurden und der Wissensstand noch unzu-
reichend ist (BFN 2004, MAQ 2008).

Die Breitfligelfledermaus wurde 2018 mit allen Erfassungsmethoden im UR nachgewiesen.
Bei den bioakustischen Langzeiterfassungen war die Art zwar an der Vielzahl der untersuchten
Standorte prasent, jedoch Uberwiegend mit nur geringen Rufzahlen. Bei Netzfangen wurden
insgesamt 5 Individuen der Art erfasst. Bei einem davon handelte es sich um ein gravides
Weibchen (NFO08, vgl. MYOTIs 2020). Ein Quartierstandort in einer der nachstgelegenen Ort-
schaften ist demnach wahrscheinlich.

6.1.21.1.5  GroBe Bartfledermaus/ Brandtfledermaus (Myotis brandtii)
Die Grol3e Bartfledermaus bezieht im Sommer ihr Quartier in Spalten an Gebauden und Bau-
men, z.B. hinter abstehender Rinde oder in Stammspalten. An Gebauden werden z.B. spal-
tenformige Unterschllpfe hinter Schieferfassaden und Klappladen aufgesucht.
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Bevorzugte Jagdhabitate der GroRRen Bartfledermaus, sofern sie bislang untersucht wurden,
liegen in Laubwaldern, z.B. Erlenbruchwalder, an Gewassern oder entlang von linearen Struk-
turen, wie Hecken, Waldrandern und Graben. Ein Tier kann mehrere Jagdgebiete in einer
Nacht aufsuchen, wobei zwischen Quartier und Jagdgebiet zum Teil Distanzen von uber 10
km zurtckgelegt werden.

Als Winterquartiere sind Hohlen, Stollen und Keller beschrieben, wo sie teilweise frei hangen
oder sich in Spalten verkriechen (BFN 2004, MAQ 2008).

Da sich die Art mittels akustischer Erfassungsmethoden nicht eindeutig von der Kleinen Bart-
fledermaus unterscheiden lasst, wurden bei der Auswertung der Ergebnisse der Untersuchun-
gen 2018 im UR, solche Rufe firr beide Arten gewertet. Demnach kam die Art an allen Batcor-
der-Standorten vor, wobei stets nur geringe Kontaktzahlen auftraten. Bei den Detektorbege-
hungen wurde die Art dagegen nicht nachgewiesen. Es traten jedoch nicht weiter differenzier-
bare Rufe der Gattung Myotis auf, weshalb die Art auch hier nicht vollends ausgeschlossen
werden kann. Bei Netzfangen wurden 3 Individuen, eins davon ein gravides Weibchen, erfasst
(vgl. MYoTIs 2020). Ein mégliches Quartier in der Nahe von NFO08 ist demnach wahrscheinlich.

6.1.21.1.6  Kleine Bartfledermaus/ Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Als Wochenstubenquartiere dienen der ortstreuen Art in den Sommermonaten Spalten und
Hohlrdumen in und an Gebauden, in Baumhdhlen sowie hinter abstehender Baumrinde. Fle-
dermauskasten werden nur von Einzeltieren oder als Paarungsquartier genutzt. Die Kleine
Bartfledermaus ist zwar wanderfahig, legt zu ihren Winterquartieren in frostfreien Hohlen, Stol-
len und Kellern aber meist nur Distanzen mit weniger als 50 km zurlck.

Die Kleine Bartfledermaus kommt aufgrund ihrer hohen Anpassungsfahigkeit sowohl in Wal-
dern als auch im Siedlungsbereich, der offenen Kulturlandschaft und an Gewassern vor. Die
Jagd erfolgt dementsprechend an Waldrandern, Gewasserufern, Hecken und auch in Garten.
Das Innere geschlossener Walder wird dagegen nach bisherigen Erkenntnissen gemieden.
Der Aktionsraum der Art ist eher klein. Jagdgebiete im Umfeld der Quartiere liegen in der Regel
weniger als 1 km entfernt. Der wendige Jagdflug erfolgt in Hohen von 1,5 - 6 m und dabei
nahezu ausschlieBlich strukturgebunden (BFN 2004, MAQ 2008).

Da sich die Art mittels akustischer Erfassungsmethoden nicht eindeutig von der Grof3en Bart-
fledermaus unterscheiden lasst, wurden bei der Auswertung der Ergebnisse der Untersuchun-
gen 2018 im UR, solche Rufe firr beide Arten gewertet. Demnach kam die Art an allen Batcor-
der-Standorten vor, wobei stets nur geringe Kontaktzahlen auftraten. Bei den Detektorbege-
hungen wurde die Art dagegen nicht nachgewiesen. Es traten jedoch nicht weiter differenzier-
bare Rufe der Gattung Myotis auf, weshalb die Art auch hier nicht vollends ausgeschlossen
werden kann. Bei Netzfangen wurden insgesamt 4 Individuen, eins davon ein laktierendes
Weibchen, erfasst. Ein mdgliches Wochenstubenquartier in der Nahe von NF03 ist demnach
wahrscheinlich (vgl. MYOTIS 2020).

6.1.21.1.7  Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe)

Bekannte Sommerquartiere, der in Deutschland seltenen Nymphenfledermaus lagen in Hoh-
lungen und in Spalten hinter abstehender Rinde von Baumen. Zu Winterquartieren ist derzeit
noch wenig bekannt. Hinweise auf eine Nutzung von Felsquartieren liegen bislang, trotz einer
bevorzugten Nutzung von Habitaten mit eine hohen Reliefenergie (steile Berghéange, Schluch-
ten, Felsformationen), nicht vor.

Die Tiere bislang bestatigter Vorkommen kamen in alten, naturnahen Laub- und Laub-
mischwaldern mit hohem Hainbuchen- und Eichenanteil vor. Hier werden kleine Waldgewas-
ser wie Bache, Tumpel oder groRe Wildschweinsuhlen bejagt. Der Ausflug erfolgt dabei meist
vor anderen Fledermausarten mit ahnlichen Habitatanspriichen. Die weitere Jagd erfolgt meist
in grofRerer Hohe im Bereich der Baumkronen. Die Art fliegt dabei meist eng strukturgebunden
(DIETZ et al. 2007, OHLENDORF 2008, BIEDERMANN et al. 2015).
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Nachweise der Nymphenfledermaus gelangen 2018 im UR nur mithilfe akustischer Erfas-
sungsmethoden. So wurde die Art an samtlichen Batcorderstandorten und an den meisten
Transekten nachgewiesen. Jedoch wurden stets nur sehr geringe Kontaktzahlen erfasst (vgl.
MyoTIS 2020).

6.1.2.1.1.8  Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Die Fransenfledermaus bevorzugt Waldbereiche sowohl als Quartierstandort als auch zur
Jagd. Wochenstuben und Sommerquartiere kdnnen sich auch innerhalb des Siedlungsberei-
ches bzw. an anthropogenen Strukturen befinden. So werden als Quartiere im Sommer neben
Baumhdhlen auch Nistkasten, Spalten an oder in Gebauden, Fensterladen und gelegentlich
auch Bricken und ahnliche Bauwerke genutzt. Die Winterquartiere befinden sich in untertagi-
gen Hohlrdumen wie Stollen, Hohlen und Kellern (BFN 2004, DIETZ et al. 2007).

Die Nahrung sammelt die Art hauptsachlich vom Blattwerk und der Vegetation ab (MESCHEDE
et al. 2000). Entsprechend befinden sich die Jagdgebiete in Waldern bzw. in gehdlzreichen
Landschaften. Zu den bevorzugten Jagdhabitaten im Siedlungsraum zahlen GroRviehstalle,
wo intensiv Fliegen gejagt und manchmal auch Quartiere aufgesucht werden.

Die Fransenfledermaus ahnelt in ihrem Wanderverhalten stark der Grof3en Bartfledermaus.
Beide Arten besitzen einen mehr oder weniger grolRen Aktionsraum und vollziehen keine ge-
richteten Wanderungen (STEFFENS et al. 2004).

Die Fransenfledermaus fliegt bevorzugt nahe an der Vegetation, z.B. entlang von Hecken oder
in den Baumkronen selbst, oft auch entlang von Gewasserlaufen. Sie tberquert offene Fla-
chen in geringer Hohe (1-4 m). Insgesamt fliegt die Art strukturgebunden (BMVBS 2011).

In der Untersuchung 2018 wurde insgesamt 7 Individuen der Art an verschiedenen Netzfang-
standorten gefangen (NFO1, NFO4, NFO7). Individuen mit Reproduktionsmerkmalen und damit
Hinweisen auf mdgliche Wochenstuben im UR wurden nicht erfasst. Des Weiteren wurden
Rufe der Art an vier Batcorder-Standorten registriert. Die Kontaktzahlen lagen jedoch stets im
unteren zweistelligen Bereich (vgl. MYOTIS 2020).

6.1.2.1.1.9  Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Bei der Bechsteinfledermaus handelt es sich um eine typische Waldart. Bevorzugt werden
naturnahe Buchen- und Eichenwalder mit hohem Altbaumanteil, aber auch Misch- und Nadel-
walder werden besiedelt. Von Bedeutung sind des Weiteren ein hoher Strukturreichtum im
naheren Quartierumfeld. Als Sommerquartiere dienen neben Spechthéhlen auch Fledermaus-
kasten (nicht flichendeckend) und selten Hohlrdume hinter abstehender Rinde. Wahrend der
Wochenstubenzeit nutzt die ortstreue Art einen Verbund aus vielen verschiedenen Quartieren.
Je nach Temperatur werden die gleichen Strukturen auch zur Uberwinterung genutzt. AuRer-
dem werden Felsspalten in Hohlen und Stollen aufgesucht.

Die Nahrungshabitate innerhalb der besiedelten Waldbereiche liegen im naheren Quartierum-
feld (<1-3 km). Der Flug erfolgt dabei Uberwiegend strukturgebunden im bodennahen Bereich
bis in den Kronenraum. Beutetiere werden dabei von Vegetation und Bodensubstrat abgesam-
melt (BFN 2004, GOTTSCHE & GOTTSCHE 2008).

Die Bechsteinfledermaus wurde bei den Kartierungen 2018 nur anhand der akustischen Er-
fassung mit Batcordern im UR nachgewiesen. An 8 der 14 Standorte wurden Rufe der Art
registriert. Allerdings waren die Kontaktzahlen sehr gering und teilweise nur im einstelligen
Bereich (vgl. MYOTIS 2020).

6.1.21.1.10 GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Die Weibchen des GrofRen Mausohres bilden ab Marz kopfstarke Wochenstubengemeinschaf-
ten auf Dachbdden, in Autobahnbriicken sowie gelegentlich in warmen unterirdischen Rau-
men. Die Mannchen leben in der Wochenstubenzeit solitar in Gebauden oder auch in Baum-
héhlen. Zum Uberwintern nutzt das Mausohr groRRe, sehr feuchte und warme unterirdische
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Raume (Hohlen, Bunker, Stollen, Keller). Uberwinterungen in Baumhohlen sind belegt, aber
offensichtlich selten.

Als ,Ground Cleaner“ nehmen Mausohren ihre Beute, bodenbewohnende Arthropoden, haupt-
sachlich direkt von der Bodenoberflache auf. Daher spielt ein ungehinderter, nicht durch hé-
here Vegetation verdeckter Zugang zum Boden eine sehr bedeutsame Rolle bei der Auswahl
der Jagdhabitate. Neben Flachen der offenen Kulturlandschaft besitzen Hallenwaldstrukturen
eine besondere Bedeutung (BFN 2004, MAQ 2008).

Auch das GrofRe Mausohr wurde bei den Kartierungen 2018 nur anhand der akustischen Er-
fassungsmethoden im UR nachgewiesen. An 7 der 14 Standorte und einem Transekt wurden
Rufe der Art registriert. Allerdings waren die Kontaktzahlen sehr gering und teilweise nur im
einstelligen Bereich (vgl. MYOTIS 2020).

6.1.21.1.11 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermause sind typische Spaltenbewohner an Gebauden. Ihre Quartiere befinden sich
hinter Schiefer- und Eternitverkleidungen, Verschalungen, Zwischendachern, Hohlblockmau-
ern und sonstigen kleinen Spalten an der AuRenseite von Gebauden. Die Wochenstubenko-
lonien wechseln regelmaRig ihr Quartier. Seltener werden als Quartier Baumhdohlen, -spalten
und Nistkasten genutzt.

Als Jagdgebiete der Zwergfledermaus werden haufig Waldrander, Hecken und andere Grenz-
strukturen beschrieben, aber auch an und Uber Gewassern ist die Art regelmafiig anzutreffen.
Der Flug erfolgt dabei Uiberwiegend strukturgebunden. Die Jagdgebiete liegen meist in einem
Radius von etwa 2 km um das Quartier. Die Zwergfledermaus ernahrt sich vorwiegend von
kleinen Insekten wie Mlcken oder Kleinschmetterlingen.

Im Winter sucht sie unterirdische Hohlen, Keller oder Stollen zum Uberwintern auf. Wie im
Sommer hangt sie dort nicht frei, sondern kriecht in enge Spalten. Die schwarmenden bzw.
Uberwinternden Zwergfledermause kommen aus den Sommerquartieren, die in einem Radius
von bis zu 40 km um das Winterquartier liegen (BFN 2004, MAQ 2008).

Insgesamt 8 Individuen der Zwergfledermaus wurden an zwei Netzfangstandorten wahrend
der Untersuchungen 2018 im UR gefangen (NFO1, NF04). Durch den Nachweis mehrerer ju-
veniler Tiere am Standort NFO1 ist in dessen naherem Umfeld von einem Quartier auszuge-
hen. Bei den akustischen Untersuchungen war die Art an etwa der Halfte der Transekte und
allen Batcorder-Standorten vertreten. Die Kontaktzahlen lagen stets im unteren bis mittleren
Bereich (vgl. MYOTIS 2020).

6.1.21.1.12 Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Uber die kleinste Fledermausart Europas liegt ein nur sehr geringer Kenntnisstand vor. Die
Auswertung der Funddaten zeigt, dass die Art zur Fortpflanzung Héhlenquartiere, aber auch
Fledermauskasten wahlt, wobei sie dabei in Konkurrenz mit der Zwergfledermaus und der
Rauhhautfledermaus steht. Wochenstuben werden auch in Gebauden, hier in Dachbéden und
Spalten errichtet. Sommerquartiere bilden vor allem Spalten in und an Gebauden und Baum-
héhlen. Als Winterquartiere werden Fels- und Mauerspalten genutzt.

Als Jagdhabitate werden vorwiegend wassernahe Lebensraume wie naturnahe Auwalder oder
Laubwaldbestande an Seen und Teichen genutzt. Die Art jagt bedingt strukturgebunden ent-
lang von Geholzen und Waldrandern und zeichnet sich durch einen sehr schnellen, wendigen
Flug aus, wobei sie sich sowohl bodennah bis zu Baumkronenhdhe als auch vegetationsnah
oder im freien Luftraum bewegt. Das Nahrungsspektrum besteht hauptsachlich aus kleinen
Fluginsekten, mit einem hohen Anteil von Dipteren (BFN 2004, BRINKMANN et. al. 2008).

Mit Ausnahme zweier Transekte wurde die Mickenfledermaus an allen Transekten und Bat-
corder-Standorten mit teils hohen Kontaktzahlen nachgewiesen. Netzfange der Art oder Hin-
weise auf im UR vorhandene Quartiere gelangen 2018 nicht (vgl. MYOTIS 2020).
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6.1.2.1.1.13 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhhautfledermaus ist eine typische Waldfledermaus. Quartiere und Wochenstuben be-
finden sich in Baumhohlen und —spalten, oft hinter abstehender Rinde alter Eichen und in
Stammspalten sowie in Nist- und Fledermauskasten. An Gebauden werden Holzverkleidun-
gen und Klappladen angenommen, wobei es auch zu Vergesellschaftung mit GroRen und Klei-
nen Bartfledermausen und Zwergfledermausen kommt.

Rauhhautfledermause jagen Fluginsekten, oftmals im Patrouillenflug. Einen hohen Anteil an
der Nahrung haben Zuckmicken, aber auch Kécherfliegen, Netzfligler oder kleine Kaferarten
werden erbeutet. Jagdgebiete befinden sich in einem Radius von 5-6 km um das Quartier und
liegen meist innerhalb des Waldes an Schneisen, Wegen und Waldrandern oder Gber Was-
serflachen, Schilfbestanden, Feuchtwiesen, im Herbst auch im Siedlungsbereich. Die Jagd
erfolgt Uberwiegend strukturgebunden.

Den Winter verbringen Rauhautflederméuse z.B. in Felsspalten, Mauerrissen, Baumhdhlen
und Holzstapeln (BFN 2004, DIETZ et al. 2007, MAQ 2008).

Neben dem Fang eines adulten Mannchens bei NFO4 wurde die Rauhautfledermaus im UR
2018 ausschlief3lich tUber die akustischen Erfassungsmethoden nachgewiesen. Der Menge an
aufgezeichneten Kontaktzahlen nach, macht das die Art zur zweithaufigsten wahrend der Un-
tersuchungsphase. Sie wurde durchweg an allen Transekten und allen ausgewerteten Batcor-
der-Standorten nachgewiesen. Besonders wahrend der Zugzeiten im Frihjahr und Herbst kam
es teils zu hohe Kontaktzahlen bspw. an der Saale und am Quellgraben/ Mittelgrundgraben.
Dies deutet auf mdgliche Zugrouten, entlang von Leitstrukturen innerhalb des UR hin (vgl.
MyoTIS 2020).

6.1.21.1.14 Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Im Sommer bevorzugt die Zweifarbfledermaus offensichtlich Lebensrdume mit Wald- und Fels-
strukturen, besiedelt aber auch landliche und vorstadtische Siedlungsraume in der Nahe von
groReren Seen und FlieRgewassern. Als Uberwiegend lithophile Art bezieht sie zur Wochen-
stubenzeit Quartiere in niedrigen Ein- und Mehrfamilienhdusern. Wahrend des Winterhalbjah-
res zeigt sich eine Bindung an hohe Bauwerke, haufig innerhalb gréRerer Stadte. Sie werden
zur Balz und Uberwinterung genutzt (Mitteleuropa). Aus dem dstlichen Europa liegen zudem
Nachweise von Baumhohlenquartieren vor.

Die Jagdgebiete der Zweifarbfledermaus liegen grofitenteils im naheren Umfeld der Quartiere
(1,5-6 km). Die Jagd erfolgt Giber Gewassern, deren hoher Insektenreichtum essenziell fur die
Art zu sein scheint. Auch Siedlungsraume mit Garten und Stral3enlaternen werden bejagt. Der
Flug ist schnell, teils sehr gerichtet und nicht strukturgebunden. Leitstrukturen wie Gehdlzkan-
ten und -reihen werden scheinbar nur grob zu Orientierung genutzt. Es wird Uberwiegend in
gréReren Hohen (7-12 m), mit Sturzfligen aber auch bis nahe tber dem Boden gejagt. Die Art
ist wanderfahig und fuhrt teils sehr weite saisonale Wanderungen aus (BFN 2004, DIETZ et al.
2007, HOFFMEISTER et al. 2008).

2018 erfolgten Nachweise der Zweifarbfledermaus im UR nur Gber erfasste Rufe der Art. Wah-
rend der Transektbegehungen gelang ein Einzelnachweis (TS16). Wahrend der Langzeiter-
fassungen wurden dagegen an fast allen Batcorder-Standorten Rufe der Art aufgezeichnet.
Die Kontaktzahlen lagen stets im sehr niedrigen Bereich (vgl. MYOTIS 2020).

6.1.2.1.1.15 Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Die Breitfligelfledermaus ist eine typische gebdudebewohnende Fledermausart. Sowohl! die
Wochenstuben als auch die einzeln lebenden Mannchen suchen sich Spalten an und in Ge-
bauden als Quartier. Es werden versteckte und unzugangliche Mauerspalten, Holzverkleidun-
gen, Dachuberstande und Zwischendacher genutzt; die Art gilt als ortstreu.

Die Jagdgebiete der Breitfligelfledermaus liegen meist im Offenland, aber auch in Waldern.
Baumbestandene Weiden, Garten, Parks, Hecken und Waldrander werden hier genutzt. Im
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Siedlungsbereich jagt sie haufig um Strallenlaternen, an denen sich Insekten sammeln. Die
Art jagt nicht strukturgebunden und Uberwiegend in Hohen von 10-15 m.

Die Winterquartiere liegen oft in der Nahe der Sommerlebensraume. Wie im Sommer werden
auch im Winter meist Spaltenquartiere bezogen, was dazu fiihrt, dass bislang erst wenige
winterschlafende Breitflugelfledermause gefunden wurden und der Wissensstand noch unzu-
reichend ist (BFN 2004, MAQ 2008).

Die Breitfliigelfledermaus wurde wahrend der Untersuchung 2018 mit allen Erfassungsmetho-
den im UR nachgewiesen. Insgesamt wurden 5 Individuen bei den Netzfangen (NFO1, NF04,
NFO08) erfasst, davon ein gravides Weibchen bei NF08. Ein moégliches Quartier in den Ortsla-
gen ndrdlich der Abgrabungsgewasser ist demnach wahrscheinlich. Mit eher geringen bis mitt-
leren Kontaktzahlen wurde die Art bei den Langzeiterfassungen bestatigt. Bis auf drei BC-
Standorte wurden Rufe Uberall aufgezeichnet. Bei den Detektor-Begehungen gab es hingegen
lediglich einen Einzelnachweis an TS11 (vgl. MYOTIS 2020).

6.1.2.1.1.16 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Die Mopsfledermaus hat ihre Sommer- und Zwischenquartiere einschliel3lich der Wochenstu-
ben vorwiegend in Bdumen, wobei sie eine eindeutige Praferenz fir spaltenférmige Baum-
quartiere hinter abstehender Borke zeigt. Auch Gebaudespalten werden genutzt. Da die Quar-
tiere zusatzlich einem standigen Wechsel unterliegen, gehéren Wochenstubenfunde der Art
zu den ausgesprochenen Seltenheiten.

Als Sommerhabitate nutzt die Mopsfledermaus vorwiegend waldreiche Landschaften. Die ins-
gesamt eng strukturgebundene Art fliegt bevorzugt nahe an der Vegetation und folgt dabei
entsprechenden Leitstrukturen, wie Waldrandern, Hecken oder Alleen. Es werden nur selten
Flige Uber offenes Gelande beobachtet. Auffallig ist dann ein sehr bodennaher Flug in Hohen
von 1-2 m.

Die Winterquartiere befinden sich vor allem in unterirdischen Hohlrdumen, kénnen sich aber
auch in Spalten an Baumen oder Gebauden oder in Bahndurchlassen und ahnlichen, freieren
Strukturen befinden. Die Mopsfledermaus gilt als wenig wanderfreudig, besitzt jedoch vor al-
lem durch ihr ausgepragtes Schwarmverhalten im August / September eine vergleichsweise
hohe Raumaktivitat (BFN 2004, MAQ 2008).

Insgesamt 5 Individuen der Mopsfledermaus wurden im Zuge der Netzfange 2018 im UR ge-
fangen. Hinweise auf Quartiere durch laktierende Weibchen ergaben sich jedoch nicht. Bei
den akustischen Untersuchungen wurde die Art zwar an einer Vielzahl von Transekten und
Batcorder-Standorten nachgewiesen, jedoch handelte es sich stets nur um wenige Rufe (vgl.
MyoTIS 2020).

6.1.2.1.1.17 Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Das Braune Langohr gilt als Waldfledermaus, die bevorzugt Quartiere in Baumhohlen auf-
sucht. Hierzu zahlen vor allem Spalten und Spechthéhlen, haufig in unterstandigen Baumen.
Die Art nimmt auch Nist- und Fledermauskasten gerne an. In Gebauden werden vor allem
Dachbdden aufgesucht, wobei z.B. die Hohlrdume von Zapfenléchern des Dachgebéalks ge-
nutzt werden. Die Winterquartiere befinden sich vorwiegend in Kellern, Stollen und Héhlen in
der nahen Umgebung des Sommerlebensraumes, sehr selten in Baumhdohlen.

Die Jagdgebiete liegen meist im Umkreis von maximal 1-2 km um das Quartier, haufig sogar
nur in einer Entfernung von bis 500 m. Typische Jagdhabitate liegen in unterschiedlich struk-
turierten Laubwaldern, bisweilen in eingestreuten Nadelholzflachen, in Obstwiesen und an He-
cken, Geblschen sowie Waldrandern. Als Nahrung werden vorwiegend Schmetterlinge, Zwei-
fligler und Ohrwirmer beschrieben, die sie im Flug fangen oder von Blattern und Boden ab-
lesen. Die Art jagt strukturfolgend (BFN 2004, MAQ 2008).

Eindeutige Erfassungsnachweise des Braunen Langohrs erbrachten 2018 die Netzfange im
UR. Insgesamt 3 Individuen der Art wurden gefangen (NF04, NFO8). Eine Unterscheidung
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zwischen dem Braunen und Grauen Langohr ist bei den akustischen Erfassungsmethoden
nicht méglich. Rufnachweise kdnnen demnach nicht eindeutig zugeordnet werden. Im Bereich
des Saale-Elster-Kanals (TS14, TS16, TS17) sowie an fast allen Batcorder-Standorten wurden
Rufe der Art(en) erfasst. Die Kontaktzahlen waren jedoch Uberall sehr gering (vgl. MYOTIS
2020).

Ein gravides Weibchen wurde im Bereich der Abgrabungsgewasser sudlich Wallendorf gefan-
gen. Ein Quartier im nadheren Umfeld (mdgliche Standorte: Siedlungsbereich / Wallendorf,
Baumhohle oder Fledermauskasten entlang der Abgrabungsgewasser) ist demnach wahr-
scheinlich.

6.1.2.1.1.18 Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Das Graue Langohr besiedelt hauptsachlich die Ebenen und das Hugelland und praferiert ne-
ben trocken-warmen Agrarlandschaften auch kiefernwalddominierte Landschaftseinheiten.
Die Art gilt als typische Gebaudefledermaus. Im Gegensatz zum Braunen Langohr werden
geraumige Dachbéden bevorzugt und sie wird mehr freihangend als in Spaltenverstecken
nachgewiesen. Solitar lebende mannliche Tiere nutzen auch im Sommer Hohlen, Stollen und
Keller. Bislang sind nur wenige Funde in Fledermauskasten bekannt.

Die Art jagt auf Grunlandern, Obst- oder Mahwiesen, an Hecken, an Gehdlzrandern und in
Waldern. Graue Langohren werden auch in Siedlungen um StralRenlaternen jagend beobach-
tet. Die Jagdgebiete liegen uberwiegend in einem Radius von nur wenigen Kilometern um das
Quartier. Der Flug erfolgt meist niedrig, nahe an der Vegetation und strukturgebunden, gele-
gentlich nur wenige Zentimeter iber dem Boden.

Zur Uberwinterung werden zum einen untertdgige Quartiere wie Keller, Stollen und Héhlen
aufgesucht. Zum anderen besitzen Quartiere auflen an Gebauden fir die Art eine hohe Be-
deutung (vor allem Spalten an Bruchsteinmauern oder an historischen Gebauden). Auch das
Graue Langohr legt zwischen seinen Sommerlebensraumen und den Uberwinterungsquartie-
ren keine langen Wanderungen zurtick und ist als ausgesprochen ortstreu zu bezeichnen
(STEFFENS et al. 2004).

Ein laktierendes Weibchen der Art Graues Langohr wurde 2018 bei einem Netzfang nordwest-
lich Schladebach an den Abgrabungsgewassern erfasst. Aufgrund des eher kleinen Aktions-
raumes der Art weist der Fang auf eine Wochenstube in einer der naheren Siedlungsbereiche
hin. Eine Unterscheidung zwischen dem Braunen und Grauen Langohr ist bei den akustischen
Erfassungsmethoden nicht mdglich. Rufnachweise kdnnen demnach nicht eindeutig zugeord-
net werden. Im Bereich des Saale-Elster-Kanals (TS14, TS16, TS17) sowie an fast allen Bat-
corder-Standorten wurden Rufe der Art(en) erfasst. Die Kontaktzahlen waren jedoch Uberall
sehr gering (vgl. MYOTIS 2020).

Betroffenheit der Artengruppe Fledermause

Auf Basis der erhobenen Daten war fur einen Teil der im UR vorhandenen, potenziell als Leit-
struktur fur Fledermause geeigneten Landschaftselemente (z.B. Gehdlzreihen) keine eindeu-
tige Bewertung und Ableitung von Flugrouten besonderer Bedeutung madglich (vgl. Unterlage
19.1, Anlage 1). Da die Daten im Abschnitt A fir eine solche Beurteilung in mehreren Fallen
nicht ausreichten, sind innerhalb der Entwurfsplanung detaillierte Untersuchungen an den ent-
sprechenden Querungspunkten von Varianten (A 1.3, A 2.1, A 2.2) mit potenziell bedeutsa-
men Leitstrukturen (siehe Tab. 4 sowie Karte 1, Bl. 1-3) vorzusehen und vorhandene Bau-
werke ggf. entsprechend der artspezifischen Erfordernisse zu optimieren.

Durch die Varianten im Abschnitt A ergeben sich fir die Fledermause folgende Beeintrachti-
gungen:

- Zerschneidung potenzieller Leitstrukturen bzw. potenziell bedeutender Flugrou-
ten
- Verlust potenzieller Quartier- und/ oder Nahrungsflachen
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Auf Basis der erhobenen Daten war fur einen Teil der im UR vorhandenen, potenziell als Leit-
struktur fur Fledermause geeigneten Landschaftselemente (z.B. Gehdlzreihen) keine eindeu-
tige Bewertung und Ableitung von Flugrouten besonderer Bedeutung madglich (vgl. Unterlage
19.1, Anlage 1). Da die Daten im Abschnitt A fir eine solche Beurteilung in mehreren Fallen
nicht ausreichten, sind innerhalb der Entwurfsplanung detaillierte Untersuchungen an den ent-
sprechenden Querungspunkten von Varianten (A 1.3, A 2.1, A 2.2) mit potenziell bedeutsa-
men Leitstrukturen (siehe Karte 1 BIl. 1-3) vorzusehen und vorhandene Bauwerke ggf. ent-
sprechend der artspezifischen Erfordernisse zu optimieren.

Im Abschnitt B ist die Trasse Uber weite Teile hinweg in aufgestanderter Bauweise (BW B1 Pf
/ B1 Pg/B1.5-03A LW = 1.720,00-2.250,00 m, LH= = 6,15 m vgl. Karte 1, Bl. 4-6) geplant. An
Stellen, an denen die Varianten abseits davon potenzielle Leitstrukturen queren sind ebenfalls
Bauwerke vorgesehen (vgl. Tab. 4), die aufgrund ihrer Dimensionierung den im UR nachge-
wiesenen Fledermausarten eine Unterquerung ermdglichen (vgl. BMVBS 2011). Eine grund-
satzliche Betroffenheit potenziell vorhandener Flugrouten im Abschnitt B kann demnach aus-
geschlossen werden. Weitere SchutzmalRnahmen wie Leit- und Sperreinrichtungen sind ggf.
innerhalb der Entwurfsplanung zu prifen.

Tabelle 4: Querungspunkte Varianten mit potenziellen Fledermausleitstrukturen im UR

potenziell be- Vorgesehene Bauwerke an querender Variante (vgl. Karte 1 BI. 1-6)
deutsame Leit-

strukturen A13 A2A1 A22 B 1 Pf B 1 Pg B1.5

Quellgraben - - - BW B1Pf- | BW B1Pg- | BW B1.5-
Kreypau / Baum- 01.1A 01.1A 01.1A

reihen
L 183 / Baumrei- | - - - BW B1Pf-01A | BW B1Pg-01A | BW B1.5-01A
hen
Mittelgrundgraben | BW A1.3-08A BW A2.1-09A BW A2.2-09A
/ Baumreihe
Bach / Baumreihe | BW A1.3-07A BW A2.1-08A BW A2.2-08A

Feldweg sidlich BW A2.1-070
Friedensdorf /
Baumreihe
Feldweg sudlich | BW A1.3-02U (nachstgele- BW A2.2-020
Gohren / Baum- genes BW:
reihe A2.1-020 ca.
670 m sudost-
lich Feldweg)

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes |asst sich der Eintritt von Verbotstatbestan-
den fiir die im UR nachgewiesenen Fledermausarten voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Varianten A 1.3, A 2.1 und A 2.2

- Bauzeitenmanagement

- Querungshilfen und vorgesehene BW gem. MAQ (2008) bzw. BMVBS (2011)
prifen
Neuanlage/ Entwicklung von Leitstrukturen hin zu Fledermausquerungshilfen
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6.1.2.2 Amphibien
6.1.2.2.1 Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

Bestand

Dieses urspringliche Steppentier hat wahrend seiner Ausbreitung vorzugsweise offene und
gehodlzarme Lebensrdume erobert. Insbesondere sandige, trockene und grabbare Béden so-
wie die Nahe von Laichgewassern sind Kriterien, die ein Vorkommen dieser Art begunstigen.
Nicht nur auRerhalb von Ortschaften, sondern auch auf Industriebrachen und in stadtischen
Parks hat sie sich mittlerweile etabliert. Ihr Winterquartier befindet sich zumeist in der Nahe
des Laichgewassers, wobei sie in ca. 60 cm Bodentiefe Uberwintert. Die Laichwanderungen
beginnen schon zeitig im Fruhjahr.

Die Knoblauchkrote wurde 2018 in insgesamt 7 Feuchthabitaten sowie in verschiedenen Land-
lebensraumen nachgewiesen. Die Landlebensrdume im UR befinden sich Uberwiegend in
raumlicher Nahe zu den Feuchthabitaten vereinzelt jedoch auch weit von diesen entfernt, was
auf den groRen Aktionsraum der Art zurlickgefuhrt wird (vgl. MYOTIS 2020).

Betroffenheit
Zur Betroffenheit siehe Auswirkungsprognose (Anlage 4).

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande flr die Knoblauchkréte voraussichtlich verhindern.

Abschnitt B, Variante B 1.5
- Bauzeitenregelung
- temporare Sperreinrichtung
- bestehende stationare Sperreinrichtungen und Durchlasse an der L 178n in
Planung bertcksichtigen und ggf. erweitern bzw. im Zuge der Entwurfsplanung
fur neu bebaute Bereich untersuchen

Abschnitt B, Varianten B 1 PG und B 1 Pf
- Bauzeitenregelung
- temporare Sperreinrichtung

6.1.2.2.2 Wechselkrote (Bufo viridis)

Bestand

Als urspriingliche Steppenart bewohnt die Wechselkréte offene, warme und niederschlags-
arme Lebensrdume mit hoher Sonneneinstrahlung. Habitate mit niedriger ltiickiger Vegetation
werden bevorzugt. Besiedelt werden sowohl Sekundarlebensrdume (z.B. Ruderalflachen,
Kies- und Tongruben, Ackerareal) als auch Garten- und Bahnanlagen. Wichtig ist das Vorhan-
densein grabbarer Boden. Die Art Uberwintert an Land in frostfreien Ruckzugsraumen wie
Spalten oder Rissen im Erdboden. Die Wechselkréte gilt als wanderfreudig wobei Strecken bis
zu 10 km zwischen den einzelnen Lebensraumen zurtckgelegt werden.

Die Wechselkréte wurde 2018 in insgesamt 3 Feuchthabitaten sowie in verschiedenen Land-
lebensraumen nachgewiesen. Die Landlebensrdume im UR befinden sich Uberwiegend in
raumlicher Nahe zu den Feuchthabitaten vereinzelt jedoch auch weit von diesen entfernt, was
auf den groRen Aktionsraum der Art zurtickgefuhrt wird (vgl. MYOTIS 2020).

Betroffenheit
Zur Betroffenheit siehe Auswirkungsprognose (Anlage 4).

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande flr die Wechselkréte voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Variante A 1.3
- Bauzeitenregelung
- temporare Sperreinrichtungen
- Untersuchung von Wechselbeziehungen im Zuge der Entwurfsplanung
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- V-MaRnahmen moglich (multifunktionale Faunabriicke, BW A1.3-04A (LW: =
25,00 m, LH: = 5,00 m); ggf. stationare Sperr- / Leiteinrichtungen)
Abschnitt A, Variante A 2.2 )
- V-MaRnahmen moglich (multifunktionale Faunabriicke, BW A2.2-04U (LW: =

25,00 m, LH: = 5,00 m); ggf. stationare Sperr- / Leiteinrichtungen)

Abschnitt B, Variante B 1.5
- Bauzeitenregelung
- temporare Sperreinrichtungen
- bestehende stationare Sperreinrichtungen und Durchlasse an der L 178n in
Planung bertcksichtigen und ggf. erweitern bzw. im Zuge der Entwurfsplanung
fir neu bebaute Bereich untersuchen

6.1.2.2.3 Laubfrosch (Hyla arborea)

Bestand

Der Laubfrosch findet als Baumfrosch seinen optimalen Lebensraum in warmebegunstigten,
bliten- bzw. staudenreichen Saumbiotopen entlang von Gewassern. Insbesondere an Feucht-
biotope angrenzende Gehdlze, Gebische, Waldrander und Hecken werden bevorzugt besie-
delt. Aber auch Wiesen / Weiden, Garten und sogar Grinanlagen innerhalb von Ortschaften
bieten dieser Art genligend Aufenthaltsorte. GroR3blattrige, blitenreiche Vegetation wird von
diesem Lurch insbesondere préaferiert, da er sich vorwiegend von blitenbesuchenden Insekten
ernahrt. Wahrend im Frihjahr bzw. Frihsommer die mannlichen Tiere oftmals in der Strauch-
und Baumschicht anzutreffen sind, befinden sich die Winterquartiere in den Wurzelregionen
sowie in Falllaub- und Totholzansammlungen.

Der Laubfrosch wurde 2018 in insgesamt 11 Feuchthabitaten sowie in verschiedenen Landle-
bensrdumen (z.B. Grunland ndrdlich Trebnitz) nachgewiesen. Er ist damit in den gewasserrei-
chen Habitatkomplexen des UR weit verbreitet. Die Landlebensrdume im UR befinden sich
uberwiegend in raumlicher Nahe zu den Feuchthabitaten vereinzelt jedoch auch weit von die-
sen entfernt, was auf den gro3en Aktionsraum der Art zurtickgefihrt wird (vgl. MYoTIS 2020).

Betroffenheit
Zur Betroffenheit siehe Auswirkungsprognose (Anlage 4).

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande fir den Laubfrosch voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Varianten A 1.3 und A 2.1
- Bauzeitenregelung
- temporare Sperreinrichtungen
- Untersuchung von Wechselbeziehungen im Zuge der Entwurfsplanung
- V-MaRnahmen mdglich (ggf. multifunktionale Faunabriicke, BW A1.3-04A bzw.
BW A2.105U (LW: = 25,00 m, LH: = 5,00 m); ggf. stationére Sperr- / Leiteinrich-
tungen)

Abschnitt A, Variante A 2.2
- Untersuchung von Wechselbeziehungen im Zuge der Entwurfsplanung
- V-MaRnahmen méglich (ggf. multifunktionale Faunabriicke, BW A2.2-04U (LW:
> 25,00 m, LH: 25,00 m); ggf. stationare Sperr- / Leiteinrichtungen)

Abschnitt B, Varianten B1 Pg, B1 Pfund B 1.5

- Bauzeitenregelung
- temporare Sperreinrichtungen
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6.1.2.3 Kafer
6.1.2.3.1 Eremit (Osmoderma eremita)

Bestand

Der Eremit fuhrt ein Leben im Verborgenen, was auch alle seine Lebensformen (Ei, Larve,
Puppe und Imago) mit einbezieht. Daher ist dieses recht groRe und auffallige Insekt trotz der
Kenntnisse von seiner Lebensweise sehr selten direkt nachzuweisen. Die Kafer haben nur
eine geringe Lebensdauer. Die Tiere werden hochstens wenige Monate alt. Wahrend dieser
kurzen Lebensspanne erscheinen an warmen Tagen (Temperaturen Uber 20°C) vor allem
Mannchen vereinzelt am Hoéhleneingang der Brutbaume. Solche Begegnungen sind allerdings
sehr selten und stellen eher Ausnahmen dar. Die bevorzugten Brutbdume sind vor allem Ei-
chen, gefolgt von Linden und Kopf-Weiden. Je nach Eignung spielen auch andere Baume eine
Rolle. Die Vorkommen sind auf alte Baumbestande beschrankt. In Frage kommen dabei Reste
alter Hudewalder, Waldrander mit altem Laubbaumbestand und Parkanlagen. Die Entwicklung
der Tiere findet in HOhlen statt. Diese entstehen bevorzugt durch Verletzungen des Baumes
und anschlieRendes Ausfaulen des Holzes. Als Ergebnis bildet sich ein lockeres, in der Tiefe
feuchtes Substrat (Mulm) aus winzigen Holzteilen und dessen Abbaustadien, Tier- und Ko-
tresten. Die Initialstellen fur die Hohlenbildung befinden sich z.B. an der Basis des Stammes,
an Astabbrichen, Blitzrinnen oder Zwieselgabeln. Die Larven leben im Mulmkdrper gréf3erer
Baumhohlungen und hinterlassen hier auch ihre Ausscheidungen. Der grof3te Teil des Lebens
dieser Art wird in der Larvalform verbracht. So kommt es gerade in dauerhaften und lang ge-
nutzten Hohlen zu groRen Ansammlungen von den typischen und artcharakteristischen
Kotpellets, die auch die haufigste Nachweisform dieser Art darstellt. Uber Jahrzehnte hinweg
kénnen Hohlen vielen Generationen des Kafers als Entwicklungsstatte dienen. Dies bedingt
auch die geringe Neigung der Art zur Ausbreitung. Meistens sterben die Tiere im Brutbaum
und fast immer bleiben daher markante Teile des Exoskelettes wie Flligeldecken, Halsschild
sowie Beine zurlck. Die Bevorzugung von Baumen im Einzelstand (zumindest teilexponierte
Lage) oder in lichten Bestanden, hat zur Folge, dass auch altere Alleebaume zu den potenzi-
ellen Brutbaumen gehdren und gelegentlich grofte Populationen des warmeliebenden Eremi-
ten beherbergen.

Ein Aktionsradius von 200 m ist beim Eremiten belegt (BFN 2017), 500 m (bis 2 km) werden
von mehreren Autoren angenommen.

Bei Untersuchungen in mit Gehdlzen bestandenen Bereichen des UR wurden insgesamt 10
durch den Eremit besiedelte Eichen und Weiden (Fasanerie und Saaleaue, Abschnitt B) er-
fasst (vgl. MYOTIS 2020). Bei allen Nachweisen handelte es sich um Kotpillen und einmalig um
Chitinreste. Aktive Kafer oder Larven wurden hingegen nicht festgestellt.

Sechs Weiden stehen in einer Kopfbaumreihe nordlich des Waldbads etwa auf Hohe der Ga-
belung Mittelkanal — Alte Saale Merseburg. Die duf3ersten Brutbdume im Norden und Suden
der Reihe stehen ca. 130 m voneinander entfernt. Es kann demnach von einer abgrenzbaren
Population gesprochen werden (schriftl. Mitt. Myotis 2019). Ein einzelner weiterer Brutbaum
(ebenfalls Weide mit Chitinresten) steht ca. 300 m 0Ostlich der anderen Brutbdume in einer
Baumreihe. Beide Baumreihe sind nicht direkt Gber geschlossen Gehdlzreihen oder -bestande
miteinander verbunden.

In der Fasanerie, einem Hartholzauwald-Bestand welcher sudlich zwischen Meuschau und
Tragarth an die B 181 grenzt, wurden ebenfalls drei Brutbdume des Eremiten erfasst. Es han-
delt sich um zwei Eichen und eine Weide, die sich nahe einem Altwasser (,Stille Lache®) im
Ostlichen Bereich des Waldstlicks befinden.

Betroffenheit
Zur Betroffenheit siehe Anlage 3.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande fir den Eremiten voraussichtlich verhindern.
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Abschnitt B, Varianten B1 Pf, B1 Pgund B 1.5

- Entwurfsoptimierung prufen (Achsfeintrassierung in Entwurfsplanung)
- gof. Verlegung der Baustral’e / Baumschutz wahrend Bauphase

6.2 Europadische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (Brutvogel)

Die Aussagen zu mdglichen Betroffenheiten beziehen sich auf die Ergebnisse der Datenaus-
wertungen und Kartierungen 2018 (vgl. MYOTIS 2020). Sie werden in dieser Planungsstufe
lediglich konzeptionell abgeleitet. Die Aussagen sind im Zuge der Erstellung des Landschafts-
pflegerischen Begleitplanes zu Uberprifen und konkretisieren, ggf. zu aktualisieren. Im Ergeb-
nis muss eine kritische artbezogene Beurteilung der Beeintrachtigungen sowie des Maf3nah-
menbedarfes erfolgen.

Die Standorte der im UR erfassten Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzricht-
linie (Brutvdgel) sind der Karte 1, Bl. 1-6 zu entnehmen.

6.2.1 Sperber (Accipiter nisus)

Der Sperber bevorzugt Lebensraume mit einem Wechsel aus Waldern und einer offenen bis
halboffenen Landschaft. Die Brutplatze liegen in dichten Waldbereichen, die gleichzeitig aber
genugend Raum fur An- und Abfliige bieten. Besiedelt werden vor allem jlingere bis mittelalte
Kiefern- und Fichtenforste denen Laubholz beigemischt sein kann. Sehr licht Walder oder iso-
lierte Baumgruppen werden dagegen nicht besiedelt (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985).

Bestand und Betroffenheit

Der Sperber war 2018 mit 3 Revierpaaren im UR anwesend. Nur 2 Revierpaare briiteten im
Untersuchungsjahr, auf einer Ulme, im Bereich des Saale-Elster-Kanals und 6stlich eines Ab-
grabungsgewassers, sidostlich Wallendorf (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine MalRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.2 Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

Der Drosselrohrsanger besiedelt Altschilf- bzw. Schilf-Rohrkolbenbestédnde an See- und Fluss-
ufern sowie Verlandungszonen kleiner Waldseen und schilfgesdumte Randbereiche von (Er-
lenbruch-)Waldern. Auch kleinflachig vorhandene Schilfbereiche reichen aus, mussen aber ins
Wasser vordringen und zumindest teilweise mit alteren Pflanzen durchsetzt sein um ausrei-
chend hohe vertikale Strukturen zu bilden. Die groRte heimische Rohrsangerart wird als Leitart
fur starkes und hohes, oft inselartig oder buchtig ausgepragtes Roéhricht in relativ tiefen Was-
serbereichen angegeben (FLADE 1994; BAUER et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Die Untersuchungsergebnisse zeigen, dass fur den Drosselrohrséanger im UR weitrdumig ge-
eignete Bruthabitate vorhanden sind. Die insgesamt 29 nachgewiesenen Brutpaare verteilen
sich dabei schwerpunktmafig um die grofReren Kiesgrubengewasser nordlich Schladebach.
Jedoch wurden auch kleinere Standgewasser wie z.B. slidwestlich Tragarth sowie Abschnitte
des Saale-Elster-Kanals besiedelt (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine Mallnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.
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6.2.3 Eisvogel (A/cedo atthis)

Der Eisvogel besiedelt Fliel3- und Stillgewasser mit Abbruchkanten und Steilufern. Dort britet
er bevorzugt an vegetationsfreien Steilwanden aus Lehm oder Sand in selbst gegrabenen
Brutrohren. Wurzelteller von umgestirzten Baumen sowie kunstliche Nisthdhlen werden eben-
falls angenommen. Die Brutplatze liegen oftmals am Wasser, kdnnen aber bis zu mehrere
hundert Meter vom nachsten Gewasser entfernt sein. Zur Nahrungssuche benétigt der Eisvo-
gel kleinfischreiche Gewéasser mit guten Sichtverhaltnissen und iberhéngenden Asten als An-
sitzwarten (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; BAUER et al. 2005)

Bestand und Betroffenheit

2018 wurde der Eisvogel im UR mit 2 Brutpaaren nachgewiesen. Beide wurden an Gewasser-
ufern erfasst (Kiesgrube; alte Saale) die demnach mit hoher Wahrscheinlichkeit auch als Nah-
rungshabitate dienen (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine MaRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.4 Rohrdommel (Botaurus stellaris)

Das bevorzugte Bruthabitat der Rohrdommel setzt sich aus grof¥flachigen Verlandungszonen
verschiedenster Feuchtgebiete und Gewasser, mit ausgedehnten, jedoch nicht zu dichten
Schilfbestdnden zusammen. Auch Rohrkolbenbestdnde und einzelne Weidengebusche kon-
nen vorhanden sein. Als Nahrungshabitate dienen der Art Bereiche unweit des Nistplatzes mit
niedrigem Pflanzenwuchs und offenen Wasserstellen innerhalb der Rohrichtzone (GLUTZ V.
BLOTZHEIM 1985; BAUER et al. 2005; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Die Rohrdommel wurde 2018 nur einmalig als Brutverdacht in einer ehemaligen Kiesgrube
suddostlich Friedensdorf erfasst. Die Art gilt im Land Sachsen-Anhalt jedoch als extrem selten,
weshalb dem Vorkommen eine hohe Relevanz beizumessen ist (vgl. MYOTIS 2020). Der Brut-
verdacht wird demnach wie ein vollwertiger Brutnachweis innerhalb der Auswertung bertck-
sichtigt.

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine MalRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.5 Mausebussard (Buteo buteo)

Der Mausebussard britet bevorzugt an Randern aber auch im Inneren geschlossener Walder
sowie in Baumgruppen und auf Einzelbaumen in offener Agrarlandschaft. Es werden sowohl
reine Laub- als auch Nadel- und Mischwalder besiedelt. Die Jagd findet dagegen im Offenland,
auf Feldern, Wiesen, Weiden bis hin zu Mooren und Kahlschlagen statt. Der Mausebussard
ist der haufigste und anspruchsloseste Greifvogel in Mitteleuropa (BAUER et al. 2005; SUDBECK
et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Mit 16 besetzten Horsten (davon 12 erfolgreich bebrutet) im Jahr 2018 stellt der Mausebussard
die haufigste im UR angetroffene Grof3vogelart dar (vgl. MYoTIS 2020). Die Horststandorte
sind Uber den gesamten UR verteilt. Brutplatze lagen in Waldstticken, Feld- und Ufergehdlzen.

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande flr den Mausebussard voraussichtlich verhindern.
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Abschnitt A, Variante A 1.3, A2.1und A 2.2

- V-MaRnahme: Bauzeitenregelung

6.2.6 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Der Rohrweihe besiedelt Stillgewasser aller Art solange eine ausreichend grof3e und dichte
Rohrichtzone vorhanden ist. Die Nahrungssuche erfolgt vorrangig auf landwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen, Feuchtgebieten und an Gewasserrandern sowie Aufforstungen bis ins Di-
ckungsalter (ABBO 2001; BAUER et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Im UR wurde fiir die Art eine verhaltnismaRig hohe Besiedlungsdichte festgestellt. Die 7 er-
fassten Brutpaare konzentrierten sich an den Kiesgruben nérdlich Schladebach und am daran
angrenzenden Saale-Elster-Kanal (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande flr die Rohrweihe voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Variante A 1.3, A2.1und A 2.2

- V-MalRnahme: Bauzeitenregelung

- ggf. vorsorglich mdgliche CEF-MaRRnahme prifen: Entwicklung von Réhricht-
und Schilfbestdnden bzw. Ufersdumen; ggf. Entwicklung und Pflege von Nah-
rungshabitaten

6.2.7 Kuckuck (Cuculus canorus)

Bis auf das Innere dichter Walder und ausgeraumter Agrarlandschaften ist der Kuckuck in
einer Vielzahl von Lebensraumtypen vertreten. Besiedelt werden halboffene Waldlandschaf-
ten sowie Hoch- und Niedermoore bis hin zu offenen Kustenlandschaften. Bevorzugte Eiabla-
geplatze liegen in offenen Teilflachen wie Réhrichten und Moorheiden. Im Siedlungsbereich
kommt die Art in dorflichen Siedlungen und stadtischen Randarealen mit Brachflachen vor
(GLuTz v. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Insgesamt 17 Brutpaare des Kuckucks wurden 2018 im UR erfasst. Brutplatze lagen sowohl
an verschiedenen Uferbereichen (Saale-Elster-Kanal, Mittelkanal, Saale) als auch innerhalb
von Feldgeholzen und an Waldrandern (z.B. Fasanerie) (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine MalRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.8 Baumfalke (Falco subbuteo)

Baumfalken besiedeln halboffene, strukturreiche Kulturlandschaften mit Feuchtwiesen, Moo-
ren, Heiden sowie Gewassern. Grof¥flachige, geschlossene Waldgebiete werden gemieden.
Die Jagdgebiete kénnen bis zu 5 km von den Brutplatzen entfernt liegen. Diese befinden sich
meist in den Randbereichen von lichten Altholzbestéanden (haufig 80-100jahrige Kiefernwal-
der), in Feldgehdlzen, Baumreihen oder an Waldrandern.

Als Horststandort werden Altnester von Raben- oder Greifvogeln genutzt. Einzelne Brutpaare
erschliel®en sich durch die Nutzung von Hochspannungsmasten das Offenland. Baumfalken
weisen bei einmal besetzten Niststandorten eine relativ hohe Reviertreue auf. Nach der
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Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten erfolgt ab Mai die Eiablage, spatestens im August
sind die Jungen fligge (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; BAUER et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

2 Brutplatze des Baumfalken wurden 2018 im UR erfasst. Ein Horststandort lag nahe des
Saale-Elster-Kanals auf einem Hochspannungsmast in der offenen Agrarlandschaft. Ein wei-
terer Brutnachweis geht auf eine Baumbrut am Rand des Saale-Elster-Kanals stiddstlich von
Kreypau zurick (vgl. MYoTis 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande fir den Baumfalken voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Variante A 1.3 und A 2.2

- V-MaRnahme: Bauzeitenregelung

6.2.9 Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Strukturreiche Verlandungszonen mit Réhrichten und Ufergebischen, oftmals in Verbindung
mit vorgelagerter Schwimmblattvegetation, bilden an zumeist stehenden Gewassern das be-
vorzugte Habitat dieses Wasservogels. Teichhlhner weichen bei direkter Konkurrenz mit den
grélReren Blasshihnern haufig auf kleinere Gewasser aus (BAUER et al. 2005; SUDBECK et al.
2005).

Bestand und Betroffenheit

Das Teichhuhn britete 2018 im UR insgesamt an 5 Standorten. Hierbei handelte es sich um
verschiedene Stillgewasser wie Abgrabungsgewasser und Teilbereiche des Saale-Elster-Ka-
nals. (vgl. MYoTIs 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande flr das Teichhuhn voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Variante A 2.1

- V-MalRnahme: Bauzeitenregelung

6.2.10 Wendehals (Jynx torquilla)

Die Art bevorzugt reich strukturierte, warmegetdnte halboffene Agrar- und Heidelandschaften.
Sie besiedelt Gebiete mit lockerem Baumbewuchs (z.B. Feldgeholze, Parks, Dorfrander, Obst-
garten) und ebenso bewaldete Lebensraume, hier v.a. Pionierwalder sowie lichte altere Kie-
fern- oder Laubwalder. GroRere Waldgebiete werden vorwiegend an Lichtungen oder an sid-
exponierten Saumbereichen bewohnt. Generell erweisen sich flr die Art trocken-warme Ma-
gerstandorte bzw. Brachland mit sparlicher bzw. niedriger Bodenvegetation und sonnenexpo-
nierten Freiflachen fir die Nahrungssuche (Ameisen) sowie alte Hohlenbaume (Nistrefugium,
Rufwartenfunktion) als vorteilhafte Habitatparameter (vgl. MYoTIS 2020).

Bestand und Betroffenheit

Insgesamt 20 Brutnachweise des Wendehalses wurden 2018 im UR erfasst. Die Art britete
fast ausschlief3lich in Ufergehdlzen nahe liegender Still- (Abgrabungsgewasser zwischen Wal-
lendorf und Schladebach) und Flielligewasser (Mittelkanal, Der Bach).

Vereinzelt liegen auch Brutnachweise aus reinen Geholzbestanden vor (Fasanerie, Saale-Els-
ter-Kanal) (vgl. MyoTIs 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.
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Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande fir den Wendehals voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Variante A 1.3

- V-MalRnahme: Bauzeitenregelung

6.2.11 Neuntoter (Lanius collurio)

Der Neuntéter besiedelt die halboffene bis offene, extensiv genutzte Kulturlandschaft mit lo-
ckerem, strukturreichem Gehdlzbestand (Feldhecken, Feldgehdlze, Bahndamme, Kiesgru-
ben, Sdlle). Geeignete Habitate finden sich auch an reich strukturierten, sonnenexponierten
Waldrandern, auf Truppentbungsplatzen und Kahlschlagen sowie auf Industriebrachen. Von
FLADE (1994) wird die Art fUr nicht weniger als acht Lebensraumtypen als Leitart eingestuft. In
den Habitatanspriichen besteht eine hohe Kongruenz zur Sperbergrasmiicke, so dass gerade
in Nordostdeutschland beide Arten haufig in enger Nachbarschaft siedeln (GLUTZ v. BLOTZHEIM
1985; BAUER et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Der Neuntéter war im Untersuchungsjahr 2018 im UR nahezu flachendeckend vertreten. Mit
93 erfassten Brutpaaren konnte der Art eine erhéhte durchschnittliche Abundanz postuliert
werden. Eine besonders hohe Siedlungsdichte innerhalb der UR wurde in der reicher struktu-
rierten Agrarlandschaft der sudlichen Saaleaue (Abschnitt B) nachgewiesen (vgl. MYOTIS
2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande fir den Neuntdter voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Variante A 1.3

- CEF-MaRnahmen mdglich: Entwicklung von Bruthabitaten (Anpflanzung von
Hecken mit Dornstrauchern in Kombination mit Strukturmaterialien); Entwick-
lung von Nahrungshabitaten (landwirtschaftliche Extensivierungsmaf3nahmen)

Abschnitt A, Variante A 2.2

- V-MalRnahme: Bauzeitenregelung

- CEF-MaRnahmen mdglich: Entwicklung von Bruthabitaten (Anpflanzung von
Hecken mit Dornstrauchern in Kombination mit Strukturmaterialien); Entwick-
lung von Nahrungshabitaten (landwirtschaftliche Extensivierungsmaf3nahmen)

Abschnitt B, Varianten B1 Pg, B1 Pfund B 1.5

- CEF-MaRnahmen mdglich: Entwicklung von Bruthabitaten (Anpflanzung von
Hecken mit Dornstrauchern in Kombination mit Strukturmaterialien); Entwick-
lung von Nahrungshabitaten (landwirtschaftliche Extensivierungsmaf3nahmen)

6.2.12 Rohrschwirl (Locustella luscinioides)

Zweischichtig aufgebaute Roéhrichtzonen bzw. Verlandungsvegetation verschiedenster Still-
und FlieRgewasser werden vom Rohrschwirl besiedelt. Es muss sowohl vorjahriges Schilf als
Singwarte, als auch Seggen Binsen, breitblattrige Stauden und / oder eine Streu- bzw. Knick-
schilfschicht als Neststandort vorhanden sein.

Einzelne Geholze (Straucher, kleine Bdume) werden zwar angenommen (Singwarte, Nah-
rungserwerb), sind aber keine Voraussetzung fur geeignete Bruthabitate. Bevorzugt werden
grélRere zusammenhangende Grol3seggenriede, die reich an Schilfrohr oder Rohrkolben sind.
Auch reine, dichte hohe Schilfréhrichte werden angenommen (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; SUD-
BECK et al. 2005).
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Bestand und Betroffenheit

19 Brutpaare des Rohrschwirls wurden 2018 im UR erfasst. Alle Nachweise lagen in den Roh-
richtzonen der Abgrabungsgewasser zwischen Wallendorf und Schladebach (vgl. MYOTIS
2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine MalRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.13 Feldschwirl (Locustella naevia)

Der Feldschwirl bevorzugt offenes Geléande mit einer mindestens 20-30 cm hohen und dichten
Krautschicht. Strukturen wie Uberlagernde Stauden, junge Gebiische, Schilfhalme oder Reisighaufen
werden von lhm als Singwarte genutzt.

Es werden sowohl feuchtere Standorte wie landseitige Verlandungszonen, extensiv genutzte
Feuchtwiesen und Hochstaudenflachen als auch trocknere Standorte wie vergraste Heiden
und Aufforstungsflachen mit Erdaushub sowie entsprechend strukturierte Kahlschlage und Na-
delholzschonungen sowie Ruderalfluren und verkrautete Felder besiedelt (GLUTZ V. BLOTZ-
HEIM 1985; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Der Feldschwirl kam im UR sowohl auf offenem Grinland mit vereinzeltem Gebisch und
Strauchheckenaufwuchs (z.B. Saaleaue) als auch an Gewasserufern und Feuchtgriinlandbe-
reichen vor (z.B. an Abgrabungsgewassern) Insgesamt wurden 2018 11 Brutpaare der Art
erfasst (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande flir den Feldschwirl voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Variante A 1.3

- V-MaRnahme: Bauzeitenregelung
- CEF-MaRnahmen moglich: Entwicklung von Hochstaudenfluren; Steuerung der
Sukzession

6.2.14 Blaukehichen (Luscinia svecica)

Das Blaukehlchen praferiert als Brutvogel nasse Standortbedingungen und siedelt an Ufern
bzw. in Verlandungszonen mit Deckungsreichtum und zuganglichen Wasserstellen. Vorteil-
hafte Vegetationsstrukturen stellen verfilztes Altschilf, verbuschtes Réhricht, Hochstaudenflu-
ren sowie verbuschte Weiden- und Erlenbestande dar. Bevorzugte Nahrungshabitate der Art
sind freie oder vegetationsarme (mdglichst feuchte) Bodenflachen (z.B. Graben-/ Schilfrander,
Wege, feuchte Grabensohlen, Damme, feuchte / schlammige Stellen unter Gebilschvegeta-
tion). Singwarten in Form von erhéhten und mdglichst freistehenden Strukturen (z.B. solitar
stehende kleine Baume, héhere Stauden, Schilfhalme, Pfahle) im Revierzentrum sind fir eine
Besiedelung ebenfalls essenziell (vgl. MYOTIS 2020).

Bestand und Betroffenheit

Das Blaukehlchen findet im zentralen UR stellenweise geeignete Brutbedingungen vor. Insge-
samt 5 Brutpaare briteten dort, allesamt an Abgrabungsgewassern (Kiesgruben).

Den besiedelten Habitaten im UR wird flr die Art, im Vergleich zur mittleren Brutdichte im Land
Sachsen-Anhalt, eine artspezifisch Uberdurchschnittliche Bedeutung zugesprochen (vgl. My-
OTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.
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Es sind voraussichtlich keine MalRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.15 Bienenfresser (Merops apiasten)

Der Bienenfresser gilt als Bewohner sonniger, offener bis halboffener, leicht strukturierter
Landschaften. Neben einem reichhaltigem Insektenangebot bendtigt er Ansitzwarten in Form
von Leitungen, Z&aunen, trockenen Asten sowie als Schlafplatz Baume oder Baumgruppen.
Der Bienenfresser brutet in selbst gegrabenen Nistrohren, die er sich an Bodenabbruchkanten
z.B. in Kies- und Sandgruben und an Trockenhangen baut. Meist britet die Art in Kolonien bei
denen die einzelnen Nistrohren teils weniger als 1 m voneinander entfernt liegen. Als Nah-
rungshabitat dienen wenig intensiv bewirtschaftete Randzonen der Kulturlandschaft mit einem
Mosaik aus Trocken- und Halbtrockenrasen, Viehweiden, Geblschen sowie L6R- und Sand-
gruben (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Der Bienenfresser findet im zentralen UR stellenweise geeignete Brutbedingungen vor. Insge-
samt 8 Brutpaare briteten dort, allesamt an Abgrabungsgewassern (Kiesgruben) (vgl. MYOTIS
2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine Mallnhahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.16 Schwarzmilan (Milvus migrans)

Als Lebensraum werden halboffene Waldlandschaften oder landwirtschaftlich genutzte Ge-
biete mit Waldanteilen in Flussniederungen und anderen grundwassernahen Gebieten besie-
delt. Der Schwarzmilan britet meist in der Nahe von Flissen, Seen oder Teichgebieten, z.B.
in Auwaldern, Eichenmischwaldern oder Buchen- sowie Nadelmischwaldern. In der Nahe von
Mulldeponien, die ein gutes Nahrungsangebot bieten, kdnnen Brutplatze auch mehrere Kilo-
meter von Gewassern entfernt sein. Die Nahrungssuche erfolgt im Offenland (v.a. auf Mah-
wiesen, aber auch auf Ackern), an Gewassern und auf Milldeponien. Der Aktionsradius um-
fasst vermutlich mehr als 10 km?, denn die Nahrungsflige kdnnen sich vom Brutplatz aus
mehrere Kilometer weit erstrecken (SUDBECK et al. 2005; MEBS & SCHMIDT 2006).

Der Horst liegt meist im Bereich von Waldrandern oder an Uberstandern (freier Anflug), aber
auch in Feldgehdlzen, Baumreihen und Gittermasten. Der Schwarzmilan hat i.d.R. mind. 3
Wechselhorste, zeigt jedoch bei erfolgreicher Brut eine hohe Nestreviertreue (GLUTZ V. BLOTZ-
HEIM 1985; SUDBECK et al. 2005; MEBS & SCHMIDT 2006).

Bestand und Betroffenheit

2018 wurde der Schwarzmilan im UR mit 3 Brutpaaren nachgewiesen. Alle drei Horststandorte
lagen unmittelbar an Gewassern (Baumreihen an Saale, Der Bach) oder in deren unmittelbarer
Nahe (Luppe und Kleingewasser bei Leimen) (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine MalRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.17 Rotmilan (Milvus milvus)

Der Rotmilan besiedelt strukturreiche Kulturlandschaften, die durch einen haufigen Wechsel
von bewaldeten und offenen Biotopen gekennzeichnet sind. Der Nahrungsraum umfasst of-
fene Feldfluren, Grinland- und Ackergebiete und Bereiche um Gewasser sowie auch den

32



B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung

Siedlungs- und Stralenraum oder Miillplatze. Hinsichtlich der Jagdhabitate werden dérfliche
Siedlungen neben Griunland und Ackerflachen gleichwertig genutzt. Wahrend die Nestreviere
sehr klein sein kénnen und damit auch eine lokale Brutkonzentration in kleinen Altholzinseln
und Feldgehdlzen ermdglichen, erreichen die Nahrungsreviere beachtliche GroRen. Der Akti-
onsraum eines Paares betragt teilweise mehr als 4 km?.

Der Horst wird meist im Bereich von Waldrandern lichter Laubaltholzbestdnde errichtet. In
groRraumigen Ackergebieten befindet sich der Horst auch in Feldgehdlzen, Baumreihen und
Gittermasten. Der Rotmilan verfugt Gber 3 bis 5 Ausweichnester, die bei Stérungen als Brut-
platz genutzt werden und zeigt eine hohe Nestreviertreue (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK
et al. 2005; MEBS & SCHMIDT 2006; DWS 2016).

Bestand und Betroffenheit

2018 wurde der Rotmilan im UR mit 3 Brutpaaren nachgewiesen. Die Horststandorte befanden
sich in den Randbereichen kleiner Waldstlicke (Waldbad Saale) und Feldgehdlze (stdlich Frie-
densdorf und stdwestlich Tragarth) (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine MaRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.18 Grauspecht (Picus canus)

Der Grauspecht bevorzugt reich strukturierte Laub- und Mischwalder, Auwaldgebiete und
parkahnliche Biotope (Parks, Garten, Streuobstwiesen, Friedhéfe). DarGber hinaus werden
mitunter auch Feldgehodlze, in hdheren Lagen auch Nadelwalder besiedelt. Wertgebende Ha-
bitatparameter sind ein hoher Grenzlinienanteil, Ameisenreichtum sowie bei geschlossenen
Waldbestanden ein hoher Anteil an offenen Flachen (Lichtungen, Kahlschlage) bzw. benach-
bartes (extensiv genutztes) Offenland. Es werden insbesondere Buche, Eiche, Pappel, Espe
und Weide, seltener Nadelbaume als Hohlenbaum gewahlt. Ein weiterer wertgebender Para-
meter ist das Vorhandensein von Totholz, welches fiir samtliche Spechtarten ein wichtiges
Nahrungsrefugium darstellt (vgl. MYOTIS 2020).

Bestand und Betroffenheit

Der Grauspecht wurde 2018 im UR mit 2 Brutpaaren erfasst. Beide Nachweise wurden inner-
halb der Ufergeholze verschiedener Abgrabungsgewasser nérdlich Schladebach verortet
(siehe Unterlage 19.7, Plananlage 2).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine Mallnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.19 Griinpecht (Picus viridis)

Der Lebensraum des Grinspechtes setzt sich aus abwechslungsreichen Landschaften mit
Wiesen, Hecken, Feldrainen und Alth6lzern (gerne Eichen) zusammen, die ein ausreichendes
Angebot an Ameisen bereitstellen. Danach ist der Grinspecht als ein Vertreter der reich ge-
gliederten Kulturlandschaft bzw. einer halboffenen Parklandschaft zu klassifizieren, wie sie
infolge einer vielfaltigen Intensivierung der Landnutzungsverhaltnisse zunehmend weniger zu
finden ist (GLUTZ v. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Insgesamt 17 Brutpaare des Grinspechts wurden 2018 im UR erfasst. Sie verteilen sich Gber-
wiegend auf Gehdlzbestande verschiedener GroRe entlang der Abgrabungsgewasser zwi-
schen Wallendorf und Schladebach sowie im Bereich der Saaleaue (vgl. MYOTIS 2020).
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Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine Mallnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.20 Feldlerche (A/auda arvensis)

Feldlerchen siedeln in offenem Gelénde auf trockenen bis wechselfeuchten, im Uberschwem-
mungsgriinland temporar auch nassen Bdden (Acker, Wiesen und Weiden, Stilllegungsfla-
chen), auf Flugplatzen, Kahlschlagen in Waldern, Aufforstungs- und Ruderalflachen, z.B. auf
Truppenibungsplatzen, in Tagebaugelanden und an Sand- und Kiesgruben.

Feldlerchen bevorzugen niedrige, lickige Bodenvegetation mit einem Deckungsgrad uber
25 %. Hochstaudenfluren und niedriger Gehdlzaufwuchs (teilweise bis zu 1,5 m Hohe) werden
toleriert, wenn ihr Flachenanteil 15-20 % des Aktionsraumes nicht Ubersteigt, der Deckungs-
grad der Ubrigen Vegetation sehr abwechslungsreich ist und am Boden noch vegetationsfreie
Bereiche vorhanden sind. Singflige der Mannchen werden in einer Hohe von 50-100 m durch-
gefihrt (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Aufgrund der friihen Planungsphase und der GréRe des Untersuchungsraumes wurden fiir die
Brutvogelkartierung nur reprasentative Teiluntersuchungsflachen kartiert. Vorkommens-
schwerpunkte der Feldlerche auf den Teiluntersuchungsflachen lagen 2018 im Bereich der
Saale-Aue und auf den Grinlandflachen westlich Friedensdorf. Insgesamt wurden 76 Brut-
paare erfasst (vgl. MYoTIS 2020). Die Feldlerche findet innerhalb der Agrarlandschaft und
sonstiger geeigneter Offenflachen im gesamten UR nahezu flachendeckend geeignete Habi-
tatbedingungen vor (schriftl. Mitteilung Myotis per Mail 27.03.2019). Es ist demnach davon
auszugehen, dass die Art auch aufderhalb der untersuchten Teilflachen zahlreich vertreten ist.

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande flr die Feldlerche voraussichtlich verhindern.

Abschnitt A, Variante A 1.3, A2.1und A 2.2

Sonderfall: Aufgrund der Annahme einer flachendeckenden Verbreitung innerhalb der nicht
flachendeckend untersuchten Agrarlandschaft und sonstigen Offenflachen wird im Abschnitt
A vorsorglich von einer pauschalen Betroffenheit der Art fir alle Varianten ausgegangen. Das
entsprechende Vermeidungskonzept gilt demnach fir alle potenziell betroffenen Brutpaare der
Feldlerche.

- V-MaRnahme: Bauzeitenregelung

- detaillierte Untersuchungen in Entwurfsphase vorsehen

- ggf. mégliche CEF-Malinahmen prufen (z.B. Entwicklung von Feldlerchenfens-
tern)

Abschnitt B, Variante B 1 Pf, B 1 Pg und B 1.5

Sonderfall: Aufgrund der Annahme einer flachendeckenden Verbreitung innerhalb der nicht
flachendeckend untersuchten Agrarlandschaft und sonstigen Offenflachen (im Abschnitt B be-
trifft dies nur Lucke zwischen Bahnlinie und L 183) wird im Abschnitt B vorsorglich von einer
Mindest-Betroffenheit der Art fir alle Varianten ausgegangen.

- V-MalRnahme: Bauzeitenregelung
- CEF-MaRnahme mdglich: Entwicklung von Feldlerchenfenstern
- detaillierte Untersuchungen in Entwurfsphase vorsehen
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6.2.21 Waldohreule (Asi/o otus)

Die Waldohreule besiedelt in der Regel reich strukturierte Waldrandlandschaften, Feldgeholze
und gehdlzreiche Siedlungsbereiche sowie mitunter auch Lichtungen in groReren Waldbestan-
den. Bestandsschwankungen der Feldmaus, als einer ihrer Hauptbeute, kénnen zu grofieren
Schwankungen im Brutbestand der Art fihren (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK et al.
2005).

Bestand und Betroffenheit

2018 wurde ein 1 Brutpaar der Waldohreule erfasst. Die Art nutzte einen Horst innerhalb eines
Feldgehdlzes sudlich von Trebnitz (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine Mallnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.22 Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Den primaren Lebensraum des Bluthanflings bilden sonnige und eher trockene Flachen, etwa
Magerrasen in Verbindung mit Hecken und Strauchern, Wacholderheiden, Waldrander mit
randlichen Fichtenschonungen, Anpflanzungen von Jungfichten, begleitet von einer niedrigen,
samentragenden Krautschicht. Als Brutvogel in der offenen, aber hecken- und buschreichen
Kulturlandschaft kommt die Art auch am Rand von Ortschaften vor, wenn dort fir die Anlage
von Nestern geeignete Blische und Baume stehen. Innerhalb der Siedlungen bieten Garten,
Friedhofe, Grinanlagen und Obstplantagen in der Brutzeit das geeignete Umfeld. Eine arten-
reiche Wildkrautflora spielt fir die Ernahrung fast das ganze Jahr ber eine wichtige Rolle.

Der Bluthanfling ist ein Freibruter und legt sein Nest in dichten Hecken und jungen Nadelbdu-
men, teils auch in Bodennahe an (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Der Bluthanfling wurde 2018 mit 7 Brutpaaren im UR erfasst. Die Nachweise lagen ausschlief3-
lich an den Abgrabungsgewassern nérdlich Schladebach und am, den UR querenden Bahn-
damm (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine Mallnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.23 Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Der Uber die gesamte Palaarktis verbreitete Schwarzspecht siedelt potenziell in allen grof3eren
Laub-, Nadel- und Mischwaldern vom Gebirge bis ins Tiefland. Eine Bevorzugung bestimmter
Bestande ist nicht zu erkennen. Wichtig ist jedoch ein Altholzanteil — mindestens 80- bis 100-
jahrige Buchen bzw. 80-jahrige Kiefern - zur Anlage der Brut- und Schlafhéhlen. GroRe Be-
deutung hat der Schwarzspecht als Wegbereiter fiir Folgearten, die die Hohlen des Schwarz-
spechtes nutzen, z.B. Hohltaube, Waldkauz, Star, Dohle und Schellente sowie Fledermause
(GLuTZ V. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

3 Brutpaare des Schwarzspechts briteten 2018 im westlichen UR, allesamt im Bereich der
Saale-Aue. Die genutzten Hohlenbaume lagen in der Fasanerie, an der Alten Saale Merseburg
sowie innerhalb eines kleineren Waldbestandes nordwestlich Kreypau (vgl. MYOTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine Mallnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.
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6.2.24 Grauammer (Emberiza calandra)

Die Art lebt bevorzugt in offenen, ebenen, gehdlzarmen Landschaften, wie z.B. extensiv ge-
nutzten Acker-Griinland-Komplexen, Streu- und Riedwiesen sowie Ruderalflachen. Bereiche
mit dichter Bodenvegetation als Nestdeckung sowie Flachen mit niedriger und lickiger Boden-
vegetation zur Nahrungsaufnahme sind von Vorteil (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; BAUER et al.
2005).

Bestand und Betroffenheit

Die Grauammer war 2018 mit 3 Brutpaaren im UR vertreten. Zwei Nachweise lagen im Bereich
der Saale-Aue am Rand kleinerer Feldgeholze, ein weiterer lag an einem Abgrabungsgewas-
ser nordlich Schladebach (vgl. MYoTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine Mallnhahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.25 Raubwiirger (Lanius excubitor)

Der Raubwirger wird v.a. in extensiv genutzten und kleinflachig strukturierten Agrarlandschaf-
ten nachgewiesen. Er gilt daher als Leitart und Indikator der halboffenen, strukturreichen Kul-
turlandschaft. Des Weiteren werden auch Wald- und Forstrander, Randbereiche von Hoch-
und Ubergangsmooren sowie Binnendiinen, groRe Brand- und Windwurfflachen, Kahlschlage,
Heiden, Truppenlbungsplatze und weitrdumiges Brachgeldnde (z.B. verbuschte Bahn-
damme) besiedelt. Die Art profitiert auch von Flachenstilllegungsmaflinahmen, wodurch regio-
nal haufig Bestandserholungen dokumentiert wurden. Als Wert gebende Habitatparameter
sind reich strukturierte Gebischzonen mit lockerem Wuchs sowie Baumgruppen mit 15-20 m
Hohe anzufiihren. In grinlandgepragten Bereichen sind v.a. Einzelbische (dornige Geholzar-
ten) und Koppelpfahle im Umfeld des Neststandortes relevant (FLADE 1994; GLUTZ V. BLOTz-
HEIM 1985; BAUER et al. 2005; SUDBECK et al. 2005).

Bestand und Betroffenheit

Der Raubwirger wurde 2018 mit 1 Brutpaar im UR, am Bahndamm nordwestlich Kreypau
nachgewiesen (vgl. MYoTIS 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Es sind voraussichtlich keine MaRnahmen zur Vermeidung des Eintritts der Verbotstatbe-
stande erforderlich.

6.2.26 Kiebitz (Vanellus vanellus)

Als Charaktervogel offener Griinlandschaften bevorzugt er méglichst flache und weitgehend
geholzarme und offene Flachen mit lickiger und sehr kurzer Vegetation (Glutz von Blotzheim
et al. 1985). Infolge der Umwandlung von Griinland zu Ackerflachen britet die Art mittlerweile
lokal bis zu 80 % auf Maisackern. Nach dem Schlupf wandern die Familien fur die Jungenauf-
zucht jedoch wieder in die Grinlandbereiche zurtick, da fur die Jungenaufzucht eine geringe
Vegetationshdhe und —dichte erforderlich ist. Uferzonen von Graben, Kuhlen und anderen Ge-
wassern bilden die Schwerpunktbereiche der Nahrungsrdume von Kiken. Die Art ist sehr
brutortstreu (GLUTZ V. BLOTZHEIM 1985; SUDBECK et al. 2005).

Kiebitze zeigen ein Meideverhalten zu hohen, geschlossenen Vertikalkulissen (MKULNV NRW
2013).
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Bestand und Betroffenheit

Der Kiebitz britete 2018 an zwei Standorten im UR. Die Art wurde in einem feuchten Bereich
der Feldflur zwischen Saale und Mittelkanal erfasst und an einem Abgrabungsgewasser nord-
lich Schladebach (vgl. MYoTIs 2020).

Zur Betroffenheit siehe Anlage 2.

Bei Berucksichtigung des Vermeidungskonzeptes lasst sich der Eintritt der Verbotstatbe-
stande flr den Kiebitz voraussichtlich verhindern.

Abschnitt B, Variante B 1 Pg, B 1 Pfund B 1.5

- CEF-MaRnahmen mdglich: Entwicklung von Brut- und Nahrungshabitaten
(Anlage von Kiebitzfenstern)
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7 Variantenbetrachtung aus Sicht des Artenschutzes sowie notwendiger
Vermeidungs- bzw. CEF-MaRnahmen

In Tabelle 6 werden die Ergebnisse der Risikoeinschatzung (siehe Kap. 6) fur die entschei-
dungsrelevanten europarechtlich geschitzten Arten zusammengefasst.

Die Beurteilung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit erfolgt nach einer ,Ampelbewertung*
(vgl. BMVBS 2018). Jede entscheidungsrelevante Art wird hierflr einer der folgenden Katego-
rien zugeordnet:

Tabelle 5: Kategorien der artenschutzrechtlichen Beurteilung
Vertraglichkeit mit nationalem (§ 44 BNatSchG) und europaischem (Art. 12 FFH-Richtlinie und Art. 5
VSchRL) Artenschutzrecht

0 Anhaltspunkte fiir ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen nicht vor.

+ Anhaltspunkte fir ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen vor, sind je-
doch durch CEF-MaRRnahmen und / oder V-MalRnahmen voraussichtlich zu vermeiden. Die Art
ist zwar vom Vorhaben betroffen, ein Verlust der 6kologischen Funktionalitat bzw. eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes kann durch geeignete MalRnahmen verhindert wer-
den.

Anhaltspunkte fir ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde liegen vor, welche
kaum oder nur mit hohem Aufwand vermieden werden kénnen. Es muss daher zwingend nach
anderweitig zumutbaren Lésungen gesucht werden.
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Tabelle 6: Zusammenfassung der vorhabenbezogenen artenschutzrechtlichen Betroffenheiten
der relevanten Arten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Betroffenheit im Abschnitt
Name
A ‘ B
durch Variante
A13 ‘ A21 ‘ A22 ‘ B 1 Pf ‘ B 1Pg ‘ B1.5
Anhang IV-Arten
Knoblauchkrote Pelobates fuscus 0 0 0 + + +
Laubfrosch Hyla arborea + + + + + +
Wechselkrote Bufo viridis + 0 + 0 0 +
Eremit Osmoderma eremita 0 0 0 + + +
Européische Vogelarten
Sperber Accipiter nisus 0 0 0 0 0 0
Drosselrohrsénger Acrocephalus arundi- 0 0 0 0 0 0
naceus
Eisvogel Alcedo atthis 0 0 0 0 0 0
Feldlerche Alauda arvensis + + + + + +
(pauschal) | (pauschal) | (pauschal) (mind. 3 (mind. 3 (mind. 2
BP) BP) BP)
Waldohreule Asio otus 0 0 0 0 0 0
Rohrdommel Botaurus stellaris 0 0 0 0 0 0
Mausebussard Buteo buteo + + + 0 0 0
Bluthanfling Carduelis cannabina 0 0 0 0 0 0
Rohrweihe Circus aeruginosus + + + 0 0 0
(1 BP) (1 BP) (1 BP)
Kuckuck Cuculus canorus 0 0 0 0 0 0
Schwarzspecht Dryocopus martius 0 0 0 0 0 0
Grauammer Emberiza calandra 0 0 0 0 0 0
Baumfalke Falco peregrinus + 0 + 0 0 0
Teichhuhn Gallinula chloropus 0 + 0 0 0 0
Wendehals Jynx torquilla + 0 0 0 0 0
Neuntoter Lanius collurio + 0 + + + +
(3BP) (3BP) (3BP) (2BP) (3BP)
Raubwiurger Lanius excubitor 0 0 0 0 0 0
Rohrschwirl Locustella  luscinioi- 0 0 0 0 0 0
des
Feldschwirl Locustella naevia + 0 0 0 0 0
(1 BP)
Weillsterniges Blau- | Luscinia svecica ssp. 0 0 0 0 0 0
kehichen cyanecula
Bienenfresser Merops apiaster 0 0 0 0 0 0
Schwarzmilan Milvus migrans 0 0 0 0 0 0
Rotmilan Milvus milvus 0 0 0 0 0 0
Grauspecht Picus canus 0 0 0 0 0 0
Griinspecht Picus viridis 0 0 0 0 0 0
Kiebitz Vanellus vanellus 0 0 0 + + +
(1BP) (1BP) (1BP)

BP= Brutpaar
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Im Hinblick auf die Vorzugsvariante A 2.2-B 1 Pf kann das Eintreten der Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG durch bauzeitliche VermeidungsmalRnahmen (z.B. Beachtung Zeitfens-
ter zur Baufeldfreimachung, temporare Leit- und Sperreinrichtungen, Verlegung der Baustralie
etc.) oder bautechnische Vermeidungsmallnahmen / vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF-MaRnahmen) (Anlage querungsgerechter Bauwerke, stationare Leit- und Sperreinrich-
tungen, Entwicklung von Brut-/ Nahrungshabitaten, Entwicklung von Leitstrukturen etc.) vor-
rausichtlich verhindert werden.

Die aus derzeitiger Sicht erforderlichen Vorschlage fir VermeidungsmaRnahmen sowie Maf3-
nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen, 6kologischen Funktionalitat (CEF-MalRnahmen)
sind in den Kapiteln 6.1 und 6.2 aufgefihrt.

8 Fazit
Hinsichtlich der Vorzugsvariante A 2.2-B 1 Pf ergibt sich artenschutzrechtlich folgendes Bild:

Tabelle 7: Zusammenfassung der vorhabenbedingten artenschutzrechtlichen Betroffenheiten
der relevanten Arten innerhalb der Vorzugsvariante A 2.2-B 1 Pf

Anhaltspunkte fir ein Eintreten artenschutzrechtlicher | Europaische Vogelarten: 20

Verbotstatbestande liegen nicht vor. Bienenfresser, Blaukehlchen, Bluthanfling,

Drosselrohrsanger, Eisvogel, Feldschwirl,
Grauammer, Grauspecht, Griinspecht, Ku-

Eine Betroffenheit der Art ist nicht auszuschliel3en,

sie kann jedoch in adaquate Habitate ausweichen, die
Beeintrachtigung abpuffern oder es werden durch
bauzeitliche Schutzmafinahmen Beeintrachtigungen
vermieden.

ckuck, Raubwirger, Rohrdommel, Rohr-
schwirl, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarz-
specht, Sperber, Teichhuhn, Waldohreule,
Wendehals; alle Rastvogelarten

Anhang IV-Arten: keine

Anhaltspunkte fir ein Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande liegen vor, sind jedoch durch
CEF-Malnahmen und / oder V-MalRnahmen voraus-
sichtlich zu vermeiden. Die Art ist zwar vom Vorhaben
betroffen, ein Verlust der 6kologischen Funktionalitat
bzw. eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
kann durch geeignete MalRnahmen verhindert wer-
den.

Europaische Vogelarten: 6

Feldlerche, Mausebussard, Rohrweihe,
Baumfalke, Kiebitz, Neuntoter,

Anhang IV-Arten: 4

Eremit, Knoblauchkrote, Laubfrosch, Wech-
selkrote

alle nachgewiesenen Fledermausarten

Anhaltspunkte fir ein Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande liegen vor, welche kaum oder nur
mit hohem Aufwand vermieden werden kdnnen. Es
muss daher zwingend nach anderweitig zumutbaren
Lésungen gesucht werden.

Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population und / oder Verlust der 6kologischen
Funktionalitat kann nicht ausgeschlossen werden (ho-
hes Zulassungsrisiko)

Europaische Vogelarten: keine

Anhang IV-Arten: keine

Die Aussagen des ASB zur Linienbestimmung im Rahmen der UVS sind in der weiteren Pla-
nungsphase (ASB zum LBP) zu Uberprifen und zu konkretisieren. Zu berlicksichtigen ist je-
doch auch der friihzeitige Realisierungsbedarf von KompensationsmaRnahmen (CEF-Mal}-
nahmen), fir die die Wirksamkeit vor Baufeldraumung bzw. zur Inbetriebnahme des Verkehrs-
weges gegeben sein muss. Des Weiteren ist zu bertcksichtigen, dass bei einer ggf. notwen-
digen Vermeidungsmafinahme ,Umsiedlung des Eremiten” eine Ausnahmeprifung nach § 45
Abs. 7 BNatSchG fir die Umsetzung der Vermeidungsmaf3nahme erforderlich wird.
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1 Zu prufendes Artenspektrum

Die Relevanzprifung erfolgt fur die besonders planungsrelevanten Arten entsprechend der
.Leistungsbeschreibungen fir faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit land-
schaftsplanerischen Fachbeitragen und Artenschutzbeitrag“ (BMVBS 2018) unter Berlcksich-
tigung der Artenschutzliste Sachsen-Anhalt (LSBB Sachsen-Anhalt, Stand: Juni 2018). Die
nachfolgenden Tabellen vereinen somit die in Sachsen-Anhalt vorkommenden besonders pla-
nungsrelevanten Arten, die tatsachlich im Untersuchungsraum nachgewiesen wurden.

Es wird gepruft, welche der Arten des Anhangs IV der FFH-RL und der gefahrdeten / geschitz-
ten europaischen Vogelarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen sind (vgl. Unterlage
19.7). Darlber hinaus wurde im Rahmen der Vorplanung keine Potenzialabschatzung fur Ar-
ten vorgenommen. Konkretisierungen in Form aktueller Untersuchungen und/ oder Potenzial-
abschatzungen erfolgen in der nachsten Planungsphase. Mit der Vorgehensweise kénnen zu-
lassungsrelevante/ zulassungskritische Sachverhalte identifiziert und beschrieben werden.
Far nicht vertieft untersuchte Arten (z.B. Fischotter), lasst sich i.d.R. der Eintritt von Verbots-
tatbestadnden vermeiden, schwerwiegende Risiken zeichnen sich nicht ab.

Weiterhin erfolgt eine Abschichtung des artenschutzrechtlich zu prifenden Artenspektrums
aufgrund von Wirkungsempfindlichkeiten gegeniber den zu untersuchenden Varianten.

Erlauterungen:

Schutz

Rote Liste Sachsen-Anhalt 2017 (RL ST)/ Rote Liste Deutschland 2015 (RL D):
0 = ausgestorben oder verschollen

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

4 = potenziell gefahrdet

V = Vorwarnliste

R = extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
G = Gefahrdung anzunehmen aber Status unbekannt
D = Daten defizitar

Anh | VSchRL= Art des Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie

BArtSchv= Schutzstatus gemafl Bundesartenschutzverordnung

EGArtSchv= Schutzstatus gemafly EG-Artenschutzverordnung

FFH Anh. 1l/ IV= Schutzstatus gemal Anhang Il bzw. IV der Flora-Fauna-Habitat-Richtli-
nie

Status

DZz= Durchzugsgebiet

RG= Regeneration

RN= Reproduktionsnachweis

SL= Sommerlebensraum

B= Brutvogel

BV= Brutverdacht

NG= Nahrungsgast
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Bestand/ Vorkommen

BCxx= Batcorderstandort xx

JG= Jagdgebiet

NF/ NFxx= Netzfang/ Netzfangstandort xx
TSxx= Transekt xx

Einstufung der Planungsrelevanz gem. HVA F-StB (BMVBS 2018):

Gelbe-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch) ab-
gestuft auf Gelbe-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulas-
sungsrelevant)

Fiir einzelne Vogelarten erfolgte eine Abstufung von rot auf gelb. In diesen
Féllen liegen fachgutachterliche Kenntnisse aus bereits genehmigten Pla-
nungen zu artspezifischen CEF-Malinahmen vor oder aber die Funktionali-
tat von CEF-MalBnahmen ist (ber Literatur eindeutig belegbar. Zulassungs-
kritische Konflikte lassen sich in diesen Féllen ausschliel3en.
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2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und auf Einzelart-
ebene zu betrachtende Vogelarten

Fledermause

Die Aussagen zu mdglichen Betroffenheiten beziehen sich auf die Ergebnisse der Datenaus-
wertungen und Kartierungen 2018-2019 (vgl. MYoTIS 2020). Diese sind im Zuge der Entwurf-
splanung zu Uberprifen und zu konkretisieren, ggf. zu aktualisieren. Im Ergebnis muss eine
kritische artbezogene Beurteilung der Beeintrachtigungen sowie des Ma3hahmenbedarfes er-
folgen. Eine detaillierte Wirkungsprognose erfolgt innerhalb der Vorplanung nicht.

Auf Basis der erhobenen Daten war fir einen Teil der im UR vorhandenen, potenziell als Leit-
struktur fir Fledermause geeigneten Landschaftselemente (z.B. Gehdlzreihen) keine eindeu-
tige Bewertung und Ableitung von Flugrouten besonderer Bedeutung madglich (vgl. Unterlage
19.1, Anlage 1). Da die Daten im Abschnitt A fir eine solche Beurteilung in mehreren Fallen
nicht ausreichten, sind innerhalb der Entwurfsplanung detaillierte Untersuchungen an den ent-
sprechenden Querungspunkten von Varianten (A 1.3, A 2.1, A 2.2) mit potenziell bedeutsa-
men Leitstrukturen (siehe Tab. 1 sowie Karte 1 Bl. 1-3) vorzusehen und vorhandene Bau-
werke ggf. entsprechend der artspezifischen Erfordernisse zu optimieren.

Im Abschnitt B ist die Trasse uber weite Teile hinweg in aufgestanderter Bauweise (BW B1 Pf
/B1 Pg/B1.5-03A LW =1720-2250 m, LH= = 6,15 m; vgl. Karte 1 BI. 4-6) geplant. An Stellen,
an denen die Varianten abseits davon potenzielle Leitstrukturen queren sind ebenfalls Bau-
werke vorgesehen (vgl. Tab. 1), die aufgrund ihrer Dimensionierung den im UR nachgewiese-
nen Fledermausarten eine Unterquerung ermdglichen (vgl. BMVBS 2011). Eine grundsatzli-
che Betroffenheit potenziell vorhandener Flugrouten Im Abschnitt B kann demnach ausge-
schlossen werden. Weitere Schutzmal3nahmen wie Leit- und Sperreinrichtungen sind ggf. in-
nerhalb der Entwurfsplanung kritisch zu prufen.

Tabelle 1: Querungspunkte Varianten mit potenziellen Fledermausleitstrukturen im UR

potenziell be- Vorgesehene Bauwerke an querender Variante (vgl. Karte 1 BI. 1-6)
deutsame Leit-

strukturen A13 A2A1 A22 B 1 Pf B 1 Pg B1.5

Quellgraben - - - BW B1Pf- | BW B1Pg- | BW B1.5-
Kreypau / Baum- 01.1A 01.1A 01.1A

reihen
L 183 / Baumrei- | - - - BW B1Pf-01A | BW B1Pg-01A | BW B1.5-01A
hen
Mittelgrundgraben | BW A1.3-08A BW A2.1-09A BW A2.2-09A
/ Baumreihe
Bach / Baumreihe | BW A1.3-07A BW A2.1-08A BW A2.2-08A

Feldweg sudlich BW A2.1-070
Friedensdorf /
Baumreihe
Feldweg sidlich | BW A1.3-020 | ca. Bau-km BW A2.2-020
Gohren / Baum- 1+890 (nachst-
reihe gelegenes
BW: A2.1-020,
ca. 670 m sud-
ostlich)
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Tabelle 2: Brutvogelarten gemaR Artenschutzliste Sachsen-Anhalt (Stand: Juni 2018) und Kennzeichnung der Planungsrelevanz in Anlehnung an
HVA F-StB (BMVBS 2018)

Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5 2)
Accipiter gentilis Habicht EGArSchv B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
flache 3); Entfernung zu sid- keine spezifischen Empfindlichkeiten
lich liegenden Varianten mind. gegenuber Larm, artspezifische
1.900 m Fluchtdistanz betragt max. 200 m;
Abnahme der Habitateignung 100 %
(Garniel et al. 2010)
Accipiter nisus Sperber EGArSchv B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X - - - - - Ja
flache 6, 9, 16) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische
Fluchtdistanz betragt max. 150 m;
Abnahme der Habitateignung 100 %
(Garniel et al. 2010)
BArtSchv B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X X X - - - Ja
flache 2, 7, 11, 12, 15, 16) Art mit hoher Larmempfindlichkeit, bei
DTV >10.000 KfZ / 24 h kritischer
Schallpegel 52 dB(A)ags in 1 m Hohe,
Abnahme der Habitateignung 50 %;
bei DTV <10.000 KfZ / 24 h Abnahme
der Habitateignung 20-100 % bis in
100 m Entfernung (Garniel et al.
2010)
BArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
D1/RLSTO
BArtSchv B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
flache 12); Entfernung zu keine spezifischen Empfindlichkeiten
nordlich liegenden Varianten gegenuber Larm, artspezifische Ef-
mind. 900 m fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt 100 m; Abnahme der Habitateig-
nung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
BArtSchV RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
D2/RLST2
EGArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
Alauda arvensis Feldlerche RLD 3/RL B Art vielfach im UR nachgewie- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X X X X X X Ja
ST3 sen; dariiber hinaus Eignung keine spezifischen Empfindlichkeiten (bei Annahme
des gesamten Offenlandbe- gegeniber Larm, artspezifische Ef- einer flachen-
reiches (Acker) aullerhalb des fektdistanz gegenlber Strafken be- deckenden Ver-
Brutvogelerfassungs-UR tragt zwischen 20.001 und 30.000 Kfz breitung inner-
B Art im slidwestlich UR (Offen- | LBBAU (2010) |/ 24h max. 500 m; Abnahme der Ha- halb nicht un-
flachen zwischen Koétzschen bitateignung je nach DTV (Garniel et tersuchter Of-
und Leuna) nachgewiesen al. 2010) fenlandberei-
che potenzielle
Betroffenheit
Uber alle Vari-
anten im Ab-
schnitt A gleich,
- siehe U19.3
Kap. 6.2.20
Alcedo atthis Eisvogel BArtSchV, B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X - - - - - Ja
Anh | flache 5, 12) keine spezifischen Empfindlichkeiten
VSchRL, RL gegenlber Larm, artspezifische Ef-
STV fektdistanz gegenlber Strafken be-
tragt 200 m; Abnahme der Habitateig-
nung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
EGArtSchV, BV kein Brutnachweis, lediglich Myotis 2020 - - - - - - - Nein
RLD 2,RL Brutverdacht im UR (Teilfla-
ST2 che 15)
BArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
D1,RLST1
RLD 2, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
ST2
EGArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh | VSR,
RLD 1,RL
ST 1
Koloniebruten - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
relevant
BArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
DR




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl.
Name

Asio otus

Buteo buteo

Deutscher
Name

Waldohreule

Mausebussard

Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
EGArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
D1,RLST1
EGArSchv B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - X X X Ja
fidche 5) Art mit mittlerer Larmempfindlichkeit,
bei DTV >10.000 KfZ/ 24 h kritischer
Schallpegel 58 dB(A)tags in 10 m
Hoéhe / artspezifische Effektdistanz
gegenuber Straflen max. 500 m; bei
DTV <10.000 KfZ/ 24 h Abnahme
der Habitateignung 20 % bis in 100m
Entfernung (Garniel et al. 2010)
EGArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
RLD 3,RL
ST 1
EGArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
D1,RLST1
BArtSchV, B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - X - - - - Ja
Anh | flache 15) Art mit hoher Larmempfindlichkeit, bei
VSchRL, RL DTV >10.000 KfZ/ 24 h kritischer
D3,RLST3 Schallpegel 52 dB(A)tags in 1 m Hohe:
Abnahme der Habitateignung 100 %;
bei DTV <10.000 KfZ/ 24 h Abnahme
der Habitateignung 20-100 % bis in
100 m Entfernung (Garniel et al.
2010)
EGArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL
EGArtSchV B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X X X - - - Ja
flache 1, 2, 5,7, 8, 11, 12) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische
Fluchtdistanz betragt max. 200 m;
Abnahme der Habitateignung 100 %
(Garniel et al. 2010)




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl.
Name

Carduelis
nabina

Ciconia ciconia

Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
2
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 )
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
BArtSchV, RL
D3/RLST3
Bluthanfling RL D 3/RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - X X X Ja
ST3 flache 2, 5, 12) keine spezifischen Empfindlichkeiten
- — - - gegenuber Larm, artspezifische Ef- .
B ::hg: lgél?zs(zag\r:vesrflcljcté Zr‘:\g LBBAU (2010) fektdistanz gegenuber Straflen be-
nachgewiesen u una) tragt 200 m; Abnahme der Habitateig-
9 nung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
STR
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
STV flache 12) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische Ef-
fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt 200 m; Abnahme der Habitateig-
nung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
D1
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
BArtSchV, RL
D1/RLST2
Weilstorch Anh | B, NG | Art als Brutvogel im UR (au- | Myotis schriftl. | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
VSchRL, Rerhalb Brutvogelerfassungs- | per E-Mail am | keine spezifischen Empfindlichkeiten
BArtSchV, RL UR) nachgewiesen in| 27.03.2019 | gegeniiber Larm, artspezifische Ef-
D3/RLST* Zoschen nordlich B 181; Ent- fektdistanz gegenuber Straflen be-

fernung zu sidlich liegenden
Varianten mind. 1.500 m

tréagt 100 m; Abnahme der Habitateig-
nung je nach DTV (Garniel et al.
2010)




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung

B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Deutscher
Name

Wissenschaftl.
Name

Saatkrahe

Corvus frugilegus

Schutz

Status

Bestand/Vorkommen

Quelle

wesentliche Empfindlichkeiten
gegeniiber den zu erwartenden
Wirkfaktoren des Vorhabens

Variantenbetroffenheit

A B

1.3

21|22 |1Pf| 1Pg

1.5

vertiefende

Betrachtung

(vgl. Anlage
2)

Anh |
VSchRL,
EGArtSchV,
RL ST 3

kein Nachweis im UR

Myotis 2020

Nein

Anh |
VSchRL,
EGArtSchV,
RL ST *

Artim UR nachgewiesen (Teil-
flache 10, 12, 15, 16)

Myotis 2020

- bau- / betriebsbedingte Stérungen:
keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische
Fluchtdistanz betragt max. 300 m;
Abnahme der Habitateignung 100 %
(Garniel et al. 2010)

Ja

Anh |
VSchRL,
EGArtSchV,
RLD 1/RL
ST1

kein Nachweis im UR

Myotis 2020

Nein

Anh |
VSchRL,
EGArtSchV,
RLD 2/RL
ST2

kein Nachweis im UR

Myotis 2020

Nein

RL ST *, bei
> 500 Ind. rel-
evant,

kein Nachweis im UR

Myotis 2020

Nein

RL ST 3, bei
> 500 Ind. re-
levant

kein Nachweis im UR

Myotis 2020

Nein

Anh |
VSchRL,
BArtSchv, RL
D2/RLST2

kein Nachweis im UR

Myotis 2020

Nein




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
Cuculus canorus Kuckuck RL D V/RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X X X X X X Ja
ST3 flache 1-7, 10-12, 16) Art mit mittlerer Larmempfindlichkeit,
bei DTV >10.000 KfZ/ 24 h kritischer
- m - - Schallpegel 58 dB(A)tags in 10 m
B thé’: #ofzéiﬁgﬁsn"ffeﬂ) LBBAU (2010) | \she / artspezifische Effektdistanz x
nachgewiesen gegenuber Straflen max. 300 m; bei
DTV <10.000 KfZ/ 24 h Abnahme
der Habitateignung 20 % bis in 100m
Entfernung (Garniel et al. 2010)
Delichon urbicum | Mehlschwalbe RL D 3/RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
ST *, bei >
100 BP (Ko-
lonien) rele-
vant
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL
BArtSchV, RL
ST*
Anh | B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - X X X Ja
VSchRL flache 3, 5, 6) Art mit mittlerer Larmempfindlichkeit,
BArtSchV, RL bei DTV >10.000 KfZ/ 24 h kritischer
ST* Schallpegel 58 dB(A)ags in 10 m
Hohe / artspezifische Effektdistanz
gegenuber Strallen betragt max.
300 m; bei DTV <10.000 KfZ/ 24 h
Abnahme der Habitateignung 20 %
bis in 100 m Entfernung (Garniel et
al. 2010)
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - X X X Ja
DV/RLSTV flache 5, 12) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische Ef-
fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt 300 m; Abnahme der Habitateig-
nung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL
BArtSchV, RL
D3/RLST3




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
Falco peregrinus Wanderfalke Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
EGArtSchV,
RLST3
Falco subbuteo Baumfalke EGArtSchV, B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X - X - - - Ja
RL D 3/RL flache 7, 10) keine spezifischen Empfindlichkei-
ST3 ten gegenuber Larm, artspezifische
Fluchtdistanz betragt max. 200 m;
Abnahme der Habitateignung 100 %
(Garniel et al. 2010)
Falco tinnunculus | Turmfalke EGArtSchV, B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
RL ST~ flache 11, ZGschen, Wallen- keine spezifischen Empfindlichkei-
dorf, Tebnitz); Entfernung zu ten gegeniiber Larm, artspezifische
stidwestlich liegenden Varian- Fluchtdistanz betragt max. 100 m;
ten mind. 430 m Abnahme der Habitateignung 100 %
B Art im UR (sUdwestlich, zwi- | LBBAU (2010) | (Garniel et al. 2010) -
schen Kétzschen und Leuna)
nachgewiesen; Entfernung zu
sudlich/ norddstlich liegenden
Varianten mind. 110 m
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
D1/RLST2
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
D1/ RLST1
Gallinula  chloro- | Teichhuhn BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - X - - - - Ja
pus DV/RLSTV flache 6, 7, 11, 12, 16) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische Ef-
fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt 100 m; Abnahme der Habitateig-
nung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
EGArtSchV,
RL ST *

10




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung

B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
Anh | B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - betriebsbedingte Stérungen: keine - - - - - - Nein
VSchRL, flache 12); Entfernung zu spezifischen Empfindlichkeiten ge-
EGArtSchV, nordlich liegenden Varianten genuber Larm, artspezifische Flucht-
RL ST * mind. 1.000 m distanz am Brutplatz betragt max.
500 m (Abnahme der Habitateignung
100 %); Effektdistanz gegeniiber
Strafen mit <10.000 KfZ724h und
ohne Ful3- und Radweg/ Parkmég-
lichkeiten wahrend der Jungenfiih-
rung 100 m (Abnahme der Habitateig-
nung 25 %) (Garniel et al. 2010)
Haematopus ost- | Austernfischer Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
ralegus VSchRL, RL
ST*
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
EGArtSchV,
RL ST *
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
BArtSchV, RL
D2/RLSTV
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - betriebsbedingte Stérungen: keine X X X - - - Ja
D2/RLST3 flache 2-4, 5-8, 10, 12, 13, 15, spezifischen Empfindlichkeiten ge-
16) genuber Larm, artspezifische Effekt-
distanz gegeniiber Stralen betragt
max. 100 m; Abnahme der Habitat-
eignung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
Lanius collurio Neuntéter Anh | B Artim UR nachgewiesen Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X X X X X X Ja
VSchRL, RL (Teilflache 2-8, 10, 12, 13, 15, keine spezifischen Empfindlichkeiten
STR 16) gegeniiber Larm, artspezifische Ef-
B | Artim UR (sudwestlich, zwi- | LBBAU (2010) | fektdistanz gegentiber Straften be- X
schen Kotzschen und Leuna) trggt max. ZQO m; Abnahme der.Ha-
nachgewiesen bitateignung je nach DTV (Garniel et
al. 2010)

11




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - X X X Ja
D2/RLST3 flache 5) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische Ef-
fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt max. 300 m; Abnahme der Habi-
tateignung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
D1/ RLST1
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | -bau- / betriebsbedingte Stérungen: - X - - - - Ja
ST* flache 12, 15, 16) Art mit hoher Larmempfindlichkeit, bei
DTV >10.000 KfZ/ 24 h kritischer
Schallpegel 52 dB(A)tags in 1 m Hohe:
Abnahme der Habitateignung 50 %;
bei DTV <10.000 KfZ/ 24 h Abnahme
der Habitateignung 20-100 % bis in
100 m Entfernung (Garniel et al.
2010)
Locustella naevia | Feldschwirl RL D 3/RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X - - - - - Ja
ST3 flache 2, 5, 8, 12, 13, 16) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische Ef-
fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt max. 200 m, Abnahme der Habi-
tateignung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
BArtSchV, RL
DV/RLSTV
Luscinia luscinia Sprosser RLSTR - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Luscinia  svecica | Weilsterniges Anh | B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X - - - - - Ja
ssp. cyanecula Blaukehlchen' VSchRL, flache 12, 13) keine spezifischen Empfindlichkeiten
BArtSchV, RL gegenuber Larm, artspezifische Ef-
ST* fektdistanz gegenuber Straflen be-

tragt max. 200 m, Abnahme der Habi-
tateignung je nach DTV (Garniel et al.
2010)

" In HVA ist die Unterart nicht angegeben. Festlegung als zulassungsrelevante Art (gelbe Ampel) anhand Luscinia svecica.

12




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl.

Name

Deutscher
Name

Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
2
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 )
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
BArtSchV, RL
D1/RLSTO
RL STR - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X - - - - - Ja
ST* flache 8, 9, 12, 15) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische Ef-
fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt max. 100 m; Abnahme der Habi-
tateignung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
Anh | B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X X X - - - |Ja (nur Ab-
VSchRL, flache 5 und in Gehdlzreihe an keine spezifischen Empfindlichkeiten schnitt A; im Ab-
EGArtSchV, ,Der Bach“ zwischen L 183 gegenuber Larm, artspezifische schnitt B wird
RL ST * und Merseburger Stralie) Fluchtdistanz betragt max. 300 m; eine Beein-

Abnahme der Habitateignung 100 %
(Garniel et al. 2010)

trachtigung von
1 BP auRerhalb
des Wirkberei-
ches der Vari-
anten aufgrund
einer geringen
Beeintrachti-
gung potenziel-
ler Nahrungs-
habitate ausge-
schlossen)

13




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung

B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
Anh | B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - X - - - - |Ja (nur Ab-
VSchRL, flache 2, 5) keine spezifischen Empfindlichkeiten schnitt A; im Ab-
EGArtSchV, gegenuber Larm, artspezifische schnitt B wird
RL D V/RL Fluchtdistanz betragt max. 300 m; cine Beein-
STV Abnahme der Habitateignung 100 % .
(Garniel et al. 2010) trachtigung von
1 BP auBerhalb
des Wirkberei-
ches der Vari-
anten aufgrund
einer geringen
Beeintrachti-
gung potenziel-
ler Nahrungs-
habitate ausge-
schlossen)
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
D1/ RLST1
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
BArtSchV, RL
D2
Oenanthe oenan- | Steinschmatzer | RLD 1/RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
the ST2 flache 12); Entfernung zu keine spezifischen Empfindlichkeiten
nordlich liegenden Varianten gegenuber Larm, artspezifische
mind. 860 m Fluchtdistanz betragt max. 300 m;
Abnahme der Habitateignung je nach
DTV (Garniel et al. 2010)
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
EGArtSchV,
RLD 1/RL
ST2
Anh | - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
VSchRL,
EGArtSchV,
RL D 3/RL
ST*
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Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissenschaftl.
Name

Pernis apivorus

Picus viridis

Deutscher
Name

Wespenbus-
sard

Grinspecht

Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
RL D 2/RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
ST2
EGArtSchv, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
D3/RLST2
BArtSchv, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
D1/RLSTO
BArtSchv, B Art im UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X - - - - - Ja
Anhl flache 12, 13) Art mit mittlerer Larmempfindlichkeit,
ySchRL RL bei DTV >10.000 K12/ 24 h kiitischer
Schallpegel 58 dB(A)ags in 10 m
Hohe / artspezifische Effektdistanz
gegenuber Strallen betragt max. 400
m; bei DTV <10.000 KfZ/ 24 h Ab-
nahme der Habitateignung 20 % bis
in 100 m Entfernung (Garniel et al.
2010)
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: X - X - - - Ja
ST* flache 1-8, 15, 16, 17) keine spezifischen Empfindlichkeiten
gegenuber Larm, artspezifische Ef-
fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt max. 200 m; Abnahme der Habi-
tateignung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
BArtSchv, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
D1
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
STV flache 15); Entfernung zu sid- keine spezifischen Empfindlichkeiten

lich/ nérdlich liegenden Vari-
anten mind. 290 m

gegenuber Larm, artspezifische Ef-
fektdistanz gegenuber Straflen be-
tragt max. 100 m; Abnahme der Habi-
tateignung je nach DTV (Garniel et al.
2010)
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Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
STR
BArtSchV, BV kein Brutnachweis, lediglich Myotis 2020 | - betriebsbedingte Stérungen: Art mit - - - - - - Nein
Anh | Brutverdacht im UR (Teilfla- hoher Larmempfindlichkeit, bei DTV
VSchRL, RL che 12); Entfernung zu noérd- >10.000 KfZ/ 24 h kritischer Schallpe-
D3/RLST1 lich liegenden Varianten mind. gel 52 dB(A)tags in 10 m Hohe: Ab-
590 m; nahme der Habitateignung 50 %; bei
Da die Art in Sachsen-Anhalt DTV <10.000 KfZ/ 24 h Abnahme der
extrem selten ist, ist dem UR Habitateignung 20-100 % bis in 100
fur diese Spezies eine erhdhte m Entfernung (in Anlehnung an Tip-
bzw. Uberdurchschnittliche felsumpfhuhn, Garniel et al. 2010)
Relevanz beizumessen.
BArtSchv, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
Anh |
VSchRL, RL
D3/RLST1
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
DV/RLST* flache 12); Entfernung zu keine spezifischen Empfindlichkeiten
nordlich liegenden Varianten gegenuber Larm, artspezifischer Ef-
mind. 960 m fektdistanz gegenuber Straflen zur
Kolonie betragt max. 200 m; Ab-
nahme der Habitateignung 100 %
(Garniel et al. 2010)
Braunkehlchen |RL D 2/ RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
ST3
BArtSchV, - Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
Anh | flache 12); Entfernung zu sid- keine spezifischen Empfindlichkeiten
VSchRL, RL lich liegenden Varianten mind. gegenuber Larm, artspezifische Ef-
D2/RLST3 910 m fektdistanz gegenuber Straflen zur
betragt max. 200 m; Abnahme der
Habitateignung 100 % (Garniel et al.
2010)
Streptopelia turtur | Turteltaube EGArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
RL D 2/RL
ST2
Strix aluco Waldkauz EGArtSchV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
RL ST *
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Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlichkeiten Variantenbetroffenheit vertiefende
Name Name gegeniiber den zu erwartenden Betrachtung
Wirkfaktoren des Vorhabens A B (vgl. Anlage
13|21 | 2.2 |1Pf| 1Pg (1.5 2
BArtSchv, B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 | - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
Anh | flache 2, 4, 12); Entfernung zu keine spezifischen Empfindlichkeiten
VSchRL, RL nordlich liegenden Varianten gegenuber Larm, artspezifische Ef-
D3/RLST3 mind. 840 m (Abschnitt A) fektdistanz gegenuber Straflen be-
bzw. sudlich liegenden Vari- tragt max. 100 m; Abnahme der Habi-
anten mind. 1.380m (Ab- tateignung je nach DTV (Garniel et al.
schnitt B) 2010)
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
ST*
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
D2/RLST2
Tyto alba Schleiereule E(;ﬁrtss_lf:gv B, NG é\rt rialllsbBL;;utvogeI |in UR (au- MontEistlcTriftI. - bau- / betriebsbedingte Stérungen: - - - - - - Nein
erhal rutvogelerfassungs- | per E-Mail am P, 5 o ;
Uy rachaowosan oo | "37032016. | (T e
Entfernung zu stdlich liegen- )
den Varianten mind. 1.180 m Schallpegel 58 dB(A)iagsin 10 m
Hohe / artspezifische Effektdistanz
gegenuber Strallen betragt max.
300 m; bei DTV <10.000 KfZ/ 24 h
Abnahme der Habitateignung 20 %
bis in 100 m Entfernung (Garniel et
al. 2010)
BArtSchV, RL - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
D2/RLST2
BArtSchV, RL B Artim UR nachgewiesen (Teil- | Myotis 2020 - Art mit erhéhter Larmempfindlich- - - - X X X Ja
D2/RLST2 flache 5, 12) keit, bei DTV >20.000 KfZ/ 24 h kriti-
scher Schallpegel 55 dB(A)agsin 1 m
Hohe / artspezifische Effektdistanz
gegenuber Strallen betragt max.
200 m; bei DTV <20.000 KfZ/ 24 h
Abnahme der Habitateignung je
nach DTV bis in 300 m Entfernung
(Garniel et al. 2010)
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Zusitzliche planungsrelevante Brutvogelarten gemaR HVA F-StB (mit Nachweis im UR)

Die der Relevanzpriifung zugrunde liegenden Brutvogelarten entsprechen denen der Artenschutzliste Sachsen-Anhalt (LSBB Sachsen-Anhalt, Stand: Juni
2018). Daruiber hinaus wurden weitere Arten mit Brutnachweis im UR erfasst, die zwar nicht in der Artenschutzliste gefiihrt werden, denen jedoch innerhalb
der HVA F-StB (BMVBS 2018) eine besondere Planungsrelevanz zugeschrieben wird. Fir den Artenschutzbeitrag sind die Vorgaben der Artenschutzliste
mafgeblich. Vorsorglich erfolgte fur die zusatzlichen Brutvogelarten mit einer besonderen Planungsrelevanz gemaf HVA F-StB eine lberschlagige Prifung
auf deren jeweilige Variantenbetroffenheit, speziell in Bezug auf die Vorzugsvariante (A 2.2—-B1 Pf). Hierbei wurde festgestellt, dass fiir die zusatzlichen pla-
nungsrelevanten Brutvogelarten keine besonderen Beeintrachtigungen durch die Vorzugsvariante vorliegen. Die Betroffenheit fallt fir diese Arten im Vergleich
zu den anderen Varianten tGberwiegend ahnlich oder sogar geringer aus. Zudem sind fiir eine Vielzahl der betroffenen Brutpaare voraussichtlich Ausweich-
moglichkeiten im naheren Umfeld aulRerhalb der Wirkbereiche der Varianten gegeben. Gegebenenfalls ist eine genauere Prifung im Zuge der Entwurfsplanung
vorzusehen.

Rastvogel (Avifauna)

Die Aussagen zu moglichen Betroffenheiten beziehen sich auf die Ergebnisse der Datenauswertungen (ibermittelte Rastvogeldaten des Onithologenverbands
Sachsen-Anhalt e.V. aus den Jahren 2010-2019 flr den Bereich Saale-Aue zwischen B 181 und Abzweig Saale / Saale-Elster-Kanal stidlich Kreypau (Abfrage
erfolgte durch SchiiRler-Plan) sowie fiir die Kiesgruben zwischen Wallendorf und Schladebach (Abfrage erfolgte durch das Biro Myotis; vgl. MyoTis 2020)
und Kartierungen 2018-2019 (siehe MyoTIs 2020) sowie 2020 /2021 (vgl. Unterlage 19.4.2, Anlage 3). Diese sind im Zuge der Entwurfsplanung zu Uberpriifen
und konkretisieren, ggf. zu aktualisieren. Im Ergebnis muss eine kritische artbezogene Beurteilung der Beeintrachtigungen sowie ggf. des MaRnahmenbedar-
fes erfolgen. Eine detaillierte Wirkungsprognose erfolgt innerhalb der Vorplanung nicht. Im Zuge der Relevanzpriifung werden lediglich, die aus einer tber-
schlagigen Prifung hervorgegangenen Rastflachen / Nachweise mit einer Variantenbetroffenheit betrachtet (vgl. Tabelle 3).

Im Zuge der Datenauswertung wurde geprift, ob es sich bei den zur Rast genutzten Flachen / Gewassern um tradierte Rastflachen handelt. Dies hangt von
der Anzahl nachgewiesener dort rastender Individuen pro Art ab und wie intensiv diese die entsprechende Rastflache nutzen (regelmaflige andauernde
Nutzung; nach gutachterlicher Einschatzung ab einer Nutzung Uber mind. zwei aufeinanderfolgende Zugdekaden [1 Dekade = Herbst / Winter / Frihjahr]
hinweg und wahrend dieser mind. drei Nachweise entsprechend grolier Rastverbande).

Fir die meisten Rastvogelarten gibt die Artenschutzliste Sachsen-Anhalt (LSBB Sachsen-Anhalt, Stand: Juni 2018) artspezifische Schwellenwerte vor, ab
denen ein Schlafplatz bzw. eine Nahrungsflache als relevant anzusehen sind. Fur Arten, fir die in der Artenschutzliste keine Schwellenwerte angegeben sind,
die jedoch wahrend der Zug- / Rastzeit ebenfalls groRe Ansammlungen mit tradiertem Rastgeschehen bilden, wurden vorsorglich die artspezifischen landes-
weiten Schwellenwerte der angrenzenden Bundeslander Brandenburg (vgl. HEINICKE & MULLER 2018) und Niedersachsen (vgl. KRUGER ET AL. 2013) zur Be-
wertung der Rastbestéande und -flachen herangezogen. In der Tabelle erklart mit den folgenden Zahlenkirzeln:

'gem. Artenschutzliste Sachsen-Anhalt 2018
2gem. HEINICKE & MULLER 2018
3gem. KRUGER et al. 2013
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Die relevanten Rastnachweise (Bestande tber dem artspezifischen Schwellenwert) sind der Karte 1, Bl. 1-6 zu entnehmen.

Eine Uberschlagige Prifung ergab, dass im gesamten UR keine relevanten Schlafgewasser nachgewiesen wurden (vgl. Unterlage 19.7).

Tabelle 3: Rastvogel und Rastflachen mit einer Variantenbetroffenheit im UR

Rastverbands von 122 Indivi-
duen auf Kiesgrubengewasser-
Komplex siidlich Saale-Elster-
Kanal; 6 weitere Rastnachweise
auf dieser Flache mit Verbands-
stirken <100 Ind. (2-20); von ei-
ner tradierten Nutzung wird aus-
gegangen

m; Abnahme der Habitateignung
75 % (Garniel et al. 2010)

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, Bl. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5

Anas crecca Krickente >100 Ind." |- insgesamt 21 Nachweise von | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- X - - - - - | - nordéstlicher Randbereich des
Rasttrupps auRerhalb der Brutzeit gen: keine spezifischen Empfind- Gewasser-Komplexes liegt im
verteilt Uber Kiesgruben und Offen- | Unterlage lichkeiten gegenuber Larm, art- Wirkbereich der Variante A 1.3
flachen im UR; 19.4.2, An- spezifischer Storradius gegen- - Ausweichmdglichkeiten auf nicht
- davon ein Nachweis eines | lage 3 Uber Straflen betragt max. 150 betroffene Bereiche der Gewas-

serrastflache gegeben

- Abschirmung durch Ufergehdlze
und Gehdlze an den Boschungen
des Saale-Elster-Kanals vorhan-
den

- eigentliche Nachweise rastender
Verbande (punktgenau) aus-
schlieRlich auf Gewasser im Si-
den des Komplexes (Entfernung
zu Variante A 1.3 ca. 750 m); vgl.
Karte 1, Blatt 1

- keine Betroffenheit
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Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Anas platyrhyn- | Stockente >5.000 - insgesamt 504 Nachweise (1-250 | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
chos Ind.! Ind.) von Rasttrupps auf3erhalb der
Brutzeit verteilt Uber FlieB- und | sowie
Kiesgrubengewasser im UR
- Nachweise mit Verbandsstarken | schriftl. Uber-
Uber dem relevanten Schwellen- | mittlung der
wert wurden im UR nicht nachge- | Rastfla-
wiesen chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)
Unterlage
19.4.2,
Anlage 3
Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
Anas Knakente landes- - insgesamt 50 Nachweise von | Ornitho-Ab- - bau- / betriebsbedingte Stérun- X - - - - - | - nordéstlicher Randbereich des
querquedula weite Be- | Rasttrupps (2-44 Ind.) auRerhalb | frage Kiesgru- | gen: keine spezifischen Empfind- Gewasser-Komplexes liegt im
deutung ab | der Brutzeit verteilt liber Kiesgru- | ben 2015-2019 | lichkeiten gegeniiber Larm, art- Wirkbereich der Variante A 1.3
202 bzw. | bengewésser im UR; spezifischer Storradius gegen- - Ausweichmdglichkeiten auf nicht
10° Ind. - davon 7 Nachweise von Rast- Uber Straflen betragt max. 150 betroffene Bereiche der Gewas-

verbanden mit 11-44 Individuen
auf Kiesgrubengewéasser-Kom-
plex siidlich Saale-Elster-Kanal

m; Abnahme der Habitateignung
75 % (Garniel et al. 2010)

serrastflache gegeben

- Abschirmung durch Ufergehdlze
und Gehdlze an den Bschungen
des Saale-Elster-Kanals vorhan-
den

- eigentliche Nachweise rastender
Verbande mit landesweiter Bedeu-
tung ausschlieBlich auf Gewasser-
bereichen auRerhalb der Wirkzone
(geringste Entfernung zu Variante
A 1.3 ca. 690 m); vgl. Karte 1,
Blatt 1

- keine Betroffenheit
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Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Anser albifrons Blassgans > 3.000 - insgesamt 34 Nachweise (1-| Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
Ind.! 1.750 Ind.) von Rasttrupps auRer-
halb der Brutzeit verteilt Giber Of- | sowie
fenland im UR
- Nachweise mit Verbandsstarken | schriftl. Uber-
Uber dem relevanten Schwellen- | mittlung der
wert wurden im UR nicht nachge- | Rastfla-
wiesen chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)
Unterlage
19.4.2,
Anlage 3
Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
Anser anser Graugans > 500 Ind." | - insgesamt 276 Nachweise (1- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- - X - - - - | - Variante A 2.1 und Abfahrt L 184
2.000 Ind.) von Rasttrupps aufer- gen: keine spezifischen Empfind- (ca. Bau-km 6+300-6+540) liegen
halb der Brutzeit verteilt Gber Kies- | sowie lichkeiten gegenuber Larm, art- auBerhalb des Stérradius (ge-

gruben, Saale und Offenflachen im
UR

- davon ein Nachweis eines
Rastverbands von 2.000 Indivi-
duen 6stlich Friedensdorf auf ei-
nem Maisstoppelacker

- weitere Nachweise mit Verbands-
starken (Gber dem relevanten
Schwellenwert sind von keiner Va-
riante betroffen und werden nicht
naher betrachtet

schriftl. Uber-
mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019

spezifischer Storradius gegen-
Uber Strallen betragt max. 200
m; Abnahme der Habitateignung
75 % (Garniel et al. 2010)

ringste Entfernung ca. 260 m); vgl.
Karte 1, Blatt 2
- keine Betroffenheit
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Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Anser fabalis Saatgans > 3.000 - insgesamt 41 Nachweise von | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
Ind.! Rasttrupps (2-1.500 Ind.) auBer-
halb der Brutzeit verteilt Gber Kies- | sowie

gruben und Offenflachen im UR

- Nachweise mit Verbandsstarken
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen

schriftl. Uber-
mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
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Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Ardea alba Silberreiher landes- - insgesamt 492 Nachweise von | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- X X X - - - | - noérdlicher Randbereich des Ge-
weite Be- | Rasttrupps (1-90 Ind.) auf3erhalb gen: Artist in Garniel et al 2010 wasser-Komplexes sudlich des
deutung ab | der Brutzeit verteilt Uber Kiesgru- | Unterlage nicht aufgefihrt; es wird von ei- Saale-Elster-Kanals liegt im Wirk-
70%bzw. | bengewésser und Offenland im | 19.4.2, ner ahnlichen Empfindlichkeit bereich der Variante A 1.3; Aus-
10° Ind. UR; Anlage 3 wie dem dort angefiihrten Grau- weichmdéglichkeiten auf nicht be-

- davon 52 Nachweise von Rast-
verbanden mit 10-90 Individuen
auf Kiesgrubengewéasser-Kom-
plex siidlich Saale-Elster-Kanal,
auf zwei Gewassern nordlich
Saale-Elster-Kanal sowie einma-
lig auf Stoppelacker nordostlich
Kreypau

reiher ausgegangen; vorsorglich
wird fur die Art ein Storradius ge-
genuber Stralen von 200 m an-
genommen (entspricht Storra-
dius Brutkolonie Graureiher); Ab-
nahme der Habitateignung 75 %

troffene Bereiche der Gewasser-
rastflache gegeben; Abschirmung
durch Ufergehdlze und Gehdlze
an den Bdschungen des Saale-
Elster-Kanals vorhanden; konkrete
Nachweiseorte rastender Ver-
bande mit landesweiter Bedeutung
ausschlieRlich auf Gewasserberei-
chen aulerhalb der Wirkzone (ge-
ringste Entfernung zu Variante

A 1.3 ca. 700 m); vgl. Karte 1,
Blatt 1

- Nachweise auf nérdlich des
Saale-Elster-Kanal liegenden Ge-
wassern entweder auBerhalb Stor-
radius (Entfernung zu A 2.1: ca.
260 m) oder es bestehen Aus-
weichmdoglichkeiten auf Gewas-
serbereiche auflerhalb des Stérra-
dius (nordlich A 2.2); Abschirmung
durch Ufergehdlze bei allen Ge-
wassern gegeben; vgl. Karte 1,
Blatt 2 und 3

- einmaliger Nachweis von 17 Ind.
auf Stoppelacker norddstlich
Kreypau im Wirkbereich aller Vari-
anten im Abschnitt A (geringste
Entfernung ca. 140 m); Ausweich-
moglichkeiten auf Ackerbereiche
auflerhalb des 200 m-Wirkberei-
ches in Richtung Suden gegeben;
einmalige Sichtung aus dem Jahr
2016, kein tradiertes Rastverhal-
ten festgestellt; vgl. Karte 1, Blatt
1-3

- keine Betroffenheit
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Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Ardea cinerea Graureiher landes- - insgesamt 515 Nachweise (1-56 | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
weite Be- | Ind.) von Rasttrupps auRerhalb der
deutung ab | Brutzeit verteilt Gber Kiesgruben- | Unterlage
2202 bzw. | gewésser und Offenland im UR 19.4.2,
280% Ind. | - Nachweise mit Verbandsstérken | Anlage 3
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge- | Ornitho-Ab-
wiesen frage 2010-
2019
Bucephala clan- | Schellente | > 100 Ind." | - insgesamt 180 Nachweise (1-40 | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
gula Ind.) von Rasttrupps auf3erhalb der
Brutzeit verteilt Uber FlieR- und | Unterlage
Kiesgrubengewasser im UR 19.4.2,
- Nachweise mit Verbandsstarken | Anlage 3
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge- | Ornitho-Ab-
wiesen frage 2010-
2019
Ciconia ciconia Weildstorch landes- - insgesamt 7 Nachweise (1-10 | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
weite Be- | Ind.) von Rasttrupps auRerhalb der
deutung ab | Brutzeit verteilt Gber Offenlandfla- | sowie
70? bzw. | chenim UR
20%Ind. |- Nachweise mit Verbandsstéarken | schriftl. Uber-

Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen

mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Circus cyaneus Kornweihe kein -insgesamt 4 Nachweise (je 1 Ind.) | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- X - X X X x | - samtliche Nachweise (nahrungs-
Schwellen- | von Durchziglern aufierhalb der gen: keine spezifischen Empfind- suchende Individuen) einmalig
wert ver- | Brutzeit verteilt Uber Kiesgruben, | sowie lichkeiten gegenuber Larm, art- - kein tradiertes Rastverhalten
fugbar Saale-Elster-Kanal und Offenland spezifischer Storradius gegen- nachgewiesen
im UR (1x ausgewiesene MMP- | schriftl. Uber- Uber Strallen betragt max. 150 - Ausweichenmdglichkeiten auf
Flache des SPA ,Saale-Elster-Aue | mittlung der m; Abnahme der Habitateignung ahnlich strukturierte Bereiche au-
sudlich Halle®) Rastfla- 75 % (Garniel et al. 2010) Rerhalb Stérradius voraussichtlich
chenshapes gegeben (Saale-Elster-Kanal in
per Mail durch Rtg W; MMP-Flache in Rtg N); vgl.
Myotis Karte 1, Blatt 1 und 3-6
(29.04.2020) - keine Betroffenheit
Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
LAU 2011
Corvus frugilegus | Saatkrahe >1.000 - insgesamt 74 Nachweise (14- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- - - - - - - | - keine Nachweise im 300 m-Wirk-
Ind.! 5.000 Ind.) von Rasttrupps aufer- gen: keine spezifischen Empfind- bereich der Varianten
halb der Brutzeit verteilt Uber Of- | sowie lichkeiten gegenuber Larm, art- - geringster Abstand zum traditio-

fenland und Geholze im UR

- davon 13 Nachweise von Rast-
verbanden mit 1.000-5.000 Indi-
viduen im Bereich der Fasanerie
(2015-2018; 2020: 850 Ind.); es
handelt sich um einen traditio-
nell genutzten Schlafplatz

schriftl. Uber-
mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019

spezifischer Storradius gegen-
Uber Straflen betragt max. 300
m; Abnahme der Habitateignung
75 % (Garniel et al. 2010)

nellen Schlafplatz innerhalb der
Fasanerie ca. 1.600 m (Varianten
im Abschnitt B); vgl. Karte 1, Blatt
4-6

- keine Betroffenheit

25




Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen-
schaftl. Name

Deut-
scher
Name

relevan-
ter

Schwel-

lenwert

Bestand/Vorkommen

Quelle

wesentliche Empfindlich-

keiten gegeniiber den zu

erwartenden Wirkfaktoren
des Vorhabens

Variantenbetroffenheit

A B

1.3

2122 1Pf| 1Pg

1.5

vertiefende Betrachtung
(vgl. Karte 1, BI. 1-6)

Corvus monedula

Dohle

>200 Ind.!

- insgesamt 19 Nachweise (1-150
Ind.) von Rasttrupps auf3erhalb der
Brutzeit verteilt Gber Offenland und
Geholze im UR

- ein bekannter traditionell ge-
nutzter Schlafplatz befindet sich
innerhalb des Geholzbestandes
der Fasanerie; hier wurden max.
150 Ind. nachgewiesen

- Nachweise mit Verbandsstarken
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen

Myotis 2020;
Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

sowie

schriftl. Uber-
mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019

nicht relevant

Cygnus cygnus

Sing-
schwan

>1.000
Ind."

- insgesamt 4 Nachweise (1-35
Ind.) von Rasttrupps auf3erhalb der
Brutzeit verteilt Gber Offenland im
UR

- Nachweise mit Verbandsstarken
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen

Myotis 2020;
Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019

nicht relevant
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Cygnus olor Hocker- >200 Ind." | - insgesamt 542 Nachweise von | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- - X - - - - | - Zerschneidung der Rastflache
schwan Rasttrupps (1-204 Ind.) auerhalb gen: keine spezifischen Empfind- (ca. Bau-km 6+325 bis 6+950;
der Brutzeit verteilt Uber Kiesgru- | sowie lichkeiten gegenuber Larm, art- Grofde ca. 35,75 ha)
ben und Offenflachen im UR; spezifischer Effektdistanz gegen- - beeintrachtigte Rastflache ca. 12
- davon ein Nachweis eines | schriftl. Uber- Uber Straflen betragt max. 100 ha
Rastverbands von 204 Indivi- | mittlung der m; Abnahme der Habitateignung -Ausweichmdglichkeiten auf nicht
duen siidostlich Friedensdorf | Rastfla- 75 % (Garniel et al. 2010) > ein betroffene Bereiche der Rastfla-
auf einem Maisstoppelacker (3 | chenshapes Storradius liegt fir den Hocker- che selbst (ca. 24 ha) und daruber
weitere Rastnachweise auf die- | per Mail durch | schwan derzeit nicht vor hinaus auf weitere Ackerflachen
ser Flache mit Verbandsstarken | Myotis gegeben; vgl. Karte 1, Blatt 2
<100 Ind.) (29.04.2020) - keine Betroffenheit
- keine weiteren Nachweise mit
Verbandsstarken auf Rastflachen | Unterlage
Uber dem relevanten Schwellen- | 19.4.2,
wert Anlage 3
Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
Gallinago  galli- | Bekassine landes- - insgesamt 32 Nachweise (1-10 | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
nago weite Be- | Ind.) von Rasttrupps auRerhalb der
deutung ab | Brutzeit verteilt Uber Kiesgruben | sowie
752 bzw. | und Offenflachen im UR
240% Ind. |- Nachweise mit Verbandsstarken | schriftl. Uber-

Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen

mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Grus grus Kranich landes- - insgesamt 38 Nachweise (2-350 | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
weite Be- | Ind.) von Rasttrupps auRerhalb der
deutung ab | Brutzeit verteilt Uber Kiesgruben | sowie
2.000? bzw. | und Offenflachen im UR
540% Ind. | - Nachweise mit Verbandsstérken | schriftl. Uber-
Uber dem relevanten Schwellen- | mittlung der
wert wurden im UR nicht nachge- | Rastfla-
wiesen chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)
Unterlage
19.4.2,
Anlage 3
Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
Larus argentatus | Silberméwe | > 500 Ind." | - insgesamt 2 Nachweise (1-10 | Unterlage nicht relevant - - - - - - -
(Schlaf- Ind.) von Rasttrupps auf3erhalb der | 19.4.2,
platz) Brutzeit verteilt iber Offenflachen | Anlage 3
im UR
- Nachweise mit Verbandsstarken
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen
Larus canus Sturm- > 500 Ind." | - insgesamt 20 Nachweise (1-10 | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
moéwe (Schlaf- Ind.) von Rasttrupps auf3erhalb der
platz) Brutzeit verteilt Uber Kiesgruben | sowie

und Offenland im UR

- Nachweise mit Verbandsstarken
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen

schriftl. Uber-
mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Larus ridibundus | Lachméwe | >500 Ind." |- insgesamt 90 Nachweise (1- | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- - - - - - - | - keine Nachweise im 200 m-Wirk-
1.200 Ind.) von Rasttrupps aufer- gen: Artist in Garniel et al 2010 bereich der Varianten
halb der Brutzeit verteilt Gber Kies- | sowie bei Rastvogeln nicht aufgefiihrt; - geringster Abstand des Rastver-
gruben und Offenflachen im UR vorsorglich wird fur die Art ein bands Uber Schwellenwert ca.
- davon einmaliger Nachweis ei- | schriftl. Uber- Storradius gegenuber Straflen 850 m (zu Variante A 2.1); vgl.
nes Rastverbands von 1.200 Ind. | mittlung der von 200 m angenommen (ent- Karte 1, Blatt 2
auf Griinland nahe kleinem Ab- | Rastfla- spricht Stérradius Brutkolonie - keine Betroffenheit
grabungsgewasser siidlich Wal- | chenshapes Lachméwe); Abnahme der Habi-
lendorf per Mail durch | tateignung 75 %
- keine weiteren Nachweise mit | Myotis
Verbandsstarken auf Rastflachen | (29.04.2020)
Uber dem relevanten Schwellen-
wert Unterlage
19.4.2,
Anlage 3
Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
Mareca strepera | Schnatter- | > 100 Ind." | - insgesamt 282 Nachweise von | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- X - - - - - | - nordéstlicher Randbereich des
ente Rasttrupps auRerhalb der Brutzeit gen: keine spezifischen Empfind- Gewasser-Komplexes liegt im
verteilt Uber Kiesgruben und Offen- | sowie lichkeiten gegenuber Larm, art- Wirkbereich der Variante

flachen im UR

- 42 Nachweise von Rastverban-
den von 100-292 Individuen auf
Kiesgrubengewasser-Komplex
siidlich Saale-Elster-Kanal zwi-
schen 2015-2019; es kann dem-
nach von einer tradierten Nut-
zung des Rastgewaéssers durch
die Art gesprochen werden

schriftl. Uber-
mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019

spezifischer Storradius gegen-
Uber Strallen betragt max. 150
m; Abnahme der Habitateignung
75 % (Garniel et al. 2010)

- Ausweichmdglichkeiten auf nicht
betroffene Bereiche der Gewas-
serrastflache gegeben

- Abschirmung durch Ufergehdlze
und Gehdlze an den Bschungen
des Saale-Elster-Kanals vorhan-
den

- eigentlicher Nachweise rastender
Verbande ausschlielilich auf Ge-
wasser im Suden des Komplexes
(Entfernung zu Variante A1.3 ca.
750 m); vgl. Karte 1, Blatt 1

- keine Betroffenheit
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Mergus megan- | Ganse- > 100 Ind." | - insgesamt 6 Nachweise (1-3 Ind.) | Unterlage nicht relevant - - - - - - |-
ser sager von Rasttrupps auflerhalb der | 19.4.2,

Brutzeit verteilt Uber Saale im UR | Anlage 3
- Nachweise mit Verbandsstarken
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Merops apiaster | Bienenfres- kein - insgesamt 63 Nachweise von | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- X - X - - x | - nérdlicher Randbereich des Ge-
ser Schwellen- | Rasttrupps (1-50 Ind.) auf3erhalb gen: Artist in Garniel et al. 2010 wasser-Komplexes sudlich des
wert ver- | der Brutzeit verteilt Uber Kiesgru- | Ornitho-Ab- nicht aufgefthrt; aufgrund ahnli- Saale-Elster-Kanals liegt im Wirk-
fugbar bengewasser und Saaleaue im | frage 2010- cher Brutbiologie und Bruthabitat bereich der Variante A 1.3
UR; 2019 wird zur Beurteilung der Betrof- - Ausweichmdglichkeiten auf nicht

- Rastverbdande mit 1-12 Ind. auf
Kiesgrubengewdssern nordlich
Saale-Elster-Kanal sowie auf Ge-
wasser-Komplex siidlich Saale-
Elster-Kanal (1-50 Ind.); einzelne
Nachweise liegen zudem aus der
Saaleaue vor (1-17 Ind.)

fenheit vorsorglich der Stérradius
gegenuber Strallen der dort auf-
gefuhrten Uferschwalbe von

200 m (Brutkolonie; hier verwen-
det fir rastende Tiere) angenom-
men; Abnahme der Habitateig-
nung 75 %

betroffene Bereiche der Gewas-
serrastflache gegeben

- Abschirmung durch Ufergehdlze
und Gehdlze an den Bschungen
des Saale-Elster-Kanals vorhan-
den

- eigentliche Nachweise rastender
Verbande mit landesweiter Bedeu-
tung ausschlieBlich auf Gewasser-
bereichen aufterhalb der Wirkzone
(geringste Entfernung zu Variante
A 1.3 ca. 690 m); vgl. Karte 1,
Blatt 1

- Nachweise auf nérdlich des
Saale-Elster-Kanal liegenden Ge-
wassern entweder aul3erhalb Stor-
radius oder es bestehen Aus-
weichmdoglichkeiten auf Gewas-
serbereiche aufllerhalb des Storra-
dius; vgl. Karte 1, Blatt 1 und 3

- Abschirmung durch Ufergehdlze
bei allen Gewassern vorhanden

- es handelt sich um Einzelnach-
weise; ein tradiertes Rastverhalten
wurde nicht ermittelt

- Einzelnachweis von 17 Ind. stid-
lich Variante B 1.5 auf Stromlei-
tung zwischen L 182 und Saale;
kein tradiertes Rastverhalten; Aus-
weichen auf Bereiche der Strom-
leitung auRerhalb des Stérradius
moglich; vgl. Karte 1, Blatt 6

- keine Betroffenheit
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Milvus milvus Rotmilan kein - insgesamt 68 Nachweise (1-12 | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- X X X X X X | - Uberwiegend Sichtung von Ein-
Schwellen- | Ind.) von Rasttrupps auRerhalb der gen: Artist in Garniel et al. 2010 zelindividuen
wert ver- | Brutzeit verteilt Gber Offenland und | sowie bei Rastvogeln nicht aufgefiihrt; - Trupps von mehr als einem Indi-
fugbar Geholzbestande im UR vorsorglich wird fur die Art ein viduum jeweils nur durch einma-

schriftl. Uber-
mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2,
Anlage 3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019

Storradius gegenuber Straflen
von 300 m angenommen (ent-
spricht Fluchtdistanz am Brut-
platz); Abnahme der Habitateig-
nung 75 %

lige Sichtung an jeweiligem Stand-
ort nachgewiesen; kein Nachweis
eines tradierten Rastverhaltens

- kein Nachweis von traditionell
genutzten Schlafplatzen im UR

- aus diesen Griinden keine Dar-
stellung in Karte 1

- keine Betroffenheit
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Netta rufina Kolbenente landes- - insgesamt 57 Nachweise von | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- X - X - - - | - noérdlicher Randbereich des Ge-
weite Be- | Rasttrupps auerhalb der Brutzeit gen: keine spezifischen Empfind- wasser-Komplexes sudlich des
deutung ab | verteilt Gber Kiesgrubengewasser lichkeiten gegenuber Larm, art- Saale-Elster-Kanals liegt im Wirk-
1023 Ind. |imUR; spezifischer Storradius gegen- bereich der Variante A 1.3
- davon 18 Nachweise von Rast- Uber Straflen betragt max. 150 - Ausweichmdglichkeiten auf nicht
verbdnden mit 10-78 Individuen m; Abnahme der Habitateignung betroffene Bereiche der Gewas-
auf Kiesgrubengewéasser-Kom- 75 % (Garniel et al. 2010) serrastflache gegeben
plex siidlich Saale-Elster-Kanal - Abschirmung durch Ufergehdlze
sowie auf Gewasser nordlich an- und Gehdlze an den Bschungen
grenzend an Saale-Elster-Kanal, des Saale-Elster-Kanals vorhan-
stidwestlich Zscherneddel den
- eigentliche Nachweise rastender
Verbande mit landesweiter Bedeu-
tung ausschlieBlich auf Gewasser-
bereichen auRerhalb der Wirkzone
(geringste Entfernung zu Variante
A 1.3 ca. 680 m); vgl. Karte 1,
Blatt 1
- Nachweise auf nérdlich an
Saale-Elster-Kanal angrenzendem
Gewasser aulerhalb Stérradius
der Art (Entfernung zu den Varian-
ten: A 1.3: ca. 280 m, A 2.2: ca.
300 m); vgl. Karte 1, Blatt 1 und 3
- Ausweichmdglichkeiten auf Be-
reiche der Gewasserrastflache au-
Rerhalb des Storradius gegeben
- Abschirmung durch Ufergehdlze
vorhanden
- keine Betroffenheit
Numenius ar- | GrolRer landes- insgesamt 2 Nachweise (2 und 20 | Myotis 2020 - bau- / betriebsbedingte Stérun- - - - - - - | - einmaliger Nachweis von Rast-
quata Brachvogel | weite Be- | Ind.) von Rasttrupps auferhalb der gen: keine spezifischen Empfind- trupp mit 20 Ind. auf Rastflache
deutung ab | Brutzeit verteilt Uber Kiesgruben | schriftl. Uber- lichkeiten gegenuber Larm, art- (Acker) sudlich B 181 zwischen
> 102 bzw. | und Offenflachen im UR mittlung der spezifischer Storradius gegen- Zoschen und Kiesgruben; ge-
300% Ind. | - davon 1 Nachweis eines Rast- | Rastfla- Uber Straflen betragt max. 400 ringste Entfernung zum Vorhaben
verbands mit 20 Individuen auf | chenshapes m; Abnahme der Habitateignung ca. 650 m (A 2.1); Rastflache liegt
Acker sidlich B 181 zwischen | per Mail durch | 75 % (Garniel et al. 2010) auflerhalb des 400 m-Wirkbe-
Zoschen und Kiesgruben Myotis reichs der Varianten; vgl. Karte 1,
(29.04.2020) Blatt 2

- keine Betroffenheit
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Artenschutzfachbeitrag
Anlage 1 - Relevanzprifung
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Phalacrocorax Kormoran > 500 Ind." | insgesamt 396 Nachweise (1-38 | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
carbo Ind.) von Rasttrupps auf3erhalb der
Brutzeit verteilt Uber Kiesgruben | sowie
und Offenflachen im UR
- Nachweise mit Verbandsstarken | schriftl. Uber-
Uber dem relevanten Schwellen- | mittlung der
wert wurden im UR nicht nachge- | Rastfla-
wiesen chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)
Unterlage
19.4.2, Anlage
3
Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
Tringa ochropus | Waldwas- landes- insgesamt 74 Nachweise (1-5 Ind.) | Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
serlaufer weite Be- | von Rasttrupps auflerhalb der
deutung ab | Brutzeit verteilt Gewéasser im UR | sowie
20% bzw. |- Nachweise mit Verbandsstarken
20%Ind. | Uber dem relevanten Schwellen- | schriftl. Uber-

wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen

mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2, Anlage
3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019
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- Nachweise mit Verbandsstarken
Uber dem relevanten Schwellen-
wert wurden im UR nicht nachge-
wiesen

mittlung der
Rastfla-
chenshapes
per Mail durch
Myotis
(29.04.2020)

Unterlage
19.4.2, Anlage
3

Ornitho-Ab-
frage 2010-
2019

Wissen- Deut- relevan- Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfindlich- Variantenbetroffenheit vertiefende Betrachtung
schaftl. Name scher ter keiten gegeniiber den zu (vgl. Karte 1, BI. 1-6)
Name Schwel- erwartenden Wirkfaktoren A B
lenwert des Vorhabens 13|21 |22 |1Pf| 1Pg | 1.5
Vanellus vanellus | Kiebitz landes- - insgesamt 96 Nachweise (1-| Myotis 2020 nicht relevant - - - - - - -
weite Be- | 1.100 Ind.) von Rasttrupps aufer-
deutung ab | halb der Brutzeit verteilt Gber Kies- | sowie
2.400%bzw. | grubengewasser und Offenland im
2.700% Ind. | UR schriftl. Uber-

Aus Tabelle 3 geht hervor, dass artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen auf Rastvogel durch die Varianten nicht zu erwarten sind.
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Tabelle 4: Lurche (Amphibia)

Wissenschaftl. Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfind- Variantenbetroffenheit Vertiefende Betrach-
Name Name lichkeiten gegeniiber tung
den zu erwartenden A B (vgl. Anlage 4)
Wirkfaktoren des Vorha- | 1.3 | 2.1 | 2.2 |1Pf| 1Pg | 1.5
bens
Alytes obstetricans | Geburtshel- FFH Anh. IV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
ferkrote RL D 3/RL
STR
Bombina bombina | Rotbauchunke FFH Anh. Il SL Art im UR nachgewiesen (Ton- Myotis 2020 - - - - - - - Nein
IV,RLD 2/ lI6cher auf den Luppenauer
RL ST 2 Wiesen/ Tongrube Meuschau);
Entfernung zu sudlich liegen-
den Varianten mind. 2.300 m
Bufo calamita Kreuzkrote FFH Anh. IV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
RL D V/RL
ST2
Bufo viridis Wechselkrote FFH Anh. IV, | SL, RN | Artim UR nachgewiesen Myotis 2020 | - Zerschneidung von Wech- X - X - - - Ja
RL D 3/RL (Am_12, Am_23, Bereich nord- selbeziehungen; Flachenin-
ST3 lich Am_19, Offenland sudlich anspruchnahme Lebensraum;
Friedensdorf) Individuenverlust
SL, RN | Artim UR (slidwestlich, zwi- LBBAU X
schen Koétzschen und Leuna) (2010)
nachgewiesen (Fangzaun)
Hyla arborea Laubfrosch FFH Anh. IV, SL Art im UR nachgewiesen Myotis 2020 | - Zerschneidung von Wech- X X X X X X Ja
RL D 3/RL (Am_02, Am_03, Am_06, selbeziehungen; Flachenin-
ST3 Am_07, Am_13, Am_14, anspruchnahme Lebensraum;
Am_19, Am_20, Am_23, Be- Individuenverlust
reich nordlich Waldbad, Feldge-
hélz nordwestlich Kreypau
Pelobates fuscus Knoblauchkréte | FFH Anh. IV, SL Art im UR nachgewiesen Myotis 2020 | - Zerschneidung von Wech- - - - X X X Ja
RL D 3/RL (Am_01, Am_05, Am_06, selbeziehungen; Flachenin-
ST* Am_07, Am_13, Grunland anspruchnahme Lebensraum;
nordl. Trepnitz, Bereich nordl. Individuenverlust
Waldbad, Schleuse Merseburg)
SL,RN | Art im UR (slidwestlich, zwi- LBBAU X
schen Kotzschen und Leuna) (2010)
nachgewiesen (Fangzaun)
Rana arvalis Moorfrosch FFH Anh. IV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
RL D 3/RL
ST3
Rana dalmatina Springfrosch FFH Anh. IV, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
RLD */ RL
STR
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Wissenschaftl. Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfind- Variantenbetroffenheit Vertiefende Betrach-
Name Name lichkeiten gegeniiber tung
den zu erwartenden A B (vgl. Anlage 4)
Wirkfaktoren des Vorha- | 1.3 | 2.1 | 2.2 |1Pf| 1Pg | 1.5
bens
Rana lessonae Kleiner Wasser- | FFH Anh. 1V, - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
frosch RL D G/ RL
STD
Triturus cristatus Kammmolch FFH Anh. 1l/ SL Artim UR nachgewiesen Myotis 2020 - - - - - - Nein
IV, RLD V/ (Tonlécher auf den Luppenauer
RL ST 3 Wiesen/ Tongrube Meuschau)
Entfernung zu sudlich liegen-
den Varianten mind. 2.300 m
Tabelle 5: Kafer (Coleoptera)
Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfind- Variantenbetroffenheit Vertiefende Betrach-
Name Name lichkeiten gegeniiber A B tung
den zu erwartenden 13[21]22[1Pf[ 1Pg [1.5 (vgl. Anlage 3)
Wirkfaktoren des Vorha-
bens
FFH Anh. 1l/ - 7 Brutbdume in Baumreihen | Myotis 2020 - Individuenverlust; Lebens- X X X Ja
IV, RL D/ RL (Weiden) mit Kotpillen und Chi- raumverlust
ST2 tinresten nachgewiesen; Stand-
ort Saale-Aue westlich alte
Saale  Merseburg/  ndérdlich
Waldbad;
3 Brutbdume (Eichen, Weide) im
Ostlichen Waldbereich der Fasa-
nerie  (sudlich bestehender
B 181)
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Tabelle 6: Schmetterlinge (Lepidoptera)

Wissenschaftl. | Deutscher Schutz Status Bestand/Vorkommen Quelle wesentliche Empfind- Variantenbetroffenheit Vertiefende Betrach-
Name Name lichkeiten gegeniiber A B tung
den zu erwartenden
Wirkfaktoren des Vorha- 13)21122|1Pf) 1Pg | 1.5
bens

Maculinea nausit- | Dunkler ~ Wie- | FFH Anh. I/ - kein Nachweis im UR Myotis 2020 - - - - - - - Nein
hous senknopf-Amei- | IV, BArtSchV,

sen-blauling RL ST 1, RL

D1
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Erlauterung zur Auswirkungsprognose Brutvogel

B= Beeintrachtigung
BP= Brutpaar
Neu= Neubelastung

Einstufung der Planungsrelevanz gem. HVA F-StB (BMVBS 2018):
Gelbe-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch) ab-
gestuft auf Gelbe-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulas-
sungsrelevant)

Fiir einzelne Vogelarten erfolgte eine Abstufung von rot auf gelb. In diesen
Féllen liegen fachgutachterliche Kenntnisse aus bereits genehmigten Pla-
nungen zu artspezifischen CEF-Malinahmen vor oder aber die Funktionali-
tat von CEF-MalBnahmen ist (ber Literatur eindeutig belegbar. Zulassungs-
kritische Konflikte lassen sich in diesen Féllen ausschliel3en.

Kategorien der artenschutzrechtlichen Beurteilung
Vertraglichkeit mit nationalem (§ 44 BNatSchG) und europaischem (Art. 12 FFH-Richtlinie
und Art. 5 VSchRL) Artenschutzrecht

0 Anhaltspunkte fiir ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde liegen
nicht vor.

+ Anhaltspunkte flr ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen vor,
sind jedoch durch CEF-Malnahmen voraussichtlich zu vermeiden. Die Art ist zwar
vom Vorhaben betroffen, ein Verlust der 6kologischen Funktionalitat bzw. eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes kann durch geeignete MalRnahmen verhin-
dert werden.

Anhaltspunkte flr ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen vor,
welche kaum oder nur mit hohem Aufwand vermieden werden kénnen. Es muss da-
her zwingend nach anderweitig zumutbaren Lésungen gesucht werden.
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SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose Brutvogel: Abschnitt A

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Sperber (Fluchtdistanz 150 m) | ABSCHNITT A
Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
durch (vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, BI. 2) (vgl. Karte 1, BI. 3) lung
Neu Anmerkungen Neu | Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten) 0 0 0
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP - 1 BP am Saale-Elster-Kanal - - -
Nr. 2 (erhebli- | bitateignung durch (100 Ostlich L184  (Bau-km
ches Storen Larm und / oder %) 5+050)
von Tieren optische Stérun-
wahrend der gen - Ausweichmoéglichkeiten
Fortpflan- in Richtung Stdwesten — Si-
zungs-, Auf- den - Sudosten voraus-
zucht-, Mau- sichtlich gegeben
ser-, Uberwin-
terungs- und - keine Betroffenheit
Wanderungs-
zeiten)
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Auswirkungsprognose
ABSCHNITT A
Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Toétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste 0 0 0
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
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SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

Variante A 1.3
(vgl. Karte 1, Bl. 1)

Variante A 2.1
(vgl. Karte 1, Bl. 2)

Variante A 2.2
(vgl. Karte 1, Bl. 3)

betroffene BP/ Beurtei-
lung

Neu Anmerkungen

Neu Anmerkungen

Neu Anmerkungen

A13 A21 A22

§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 2BP - 2 BP am Saale-Elster-Kanal
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (50 %) | hinter Ortsausgang Gun-
ches Storen Larm und / oder thersdorf  (Bau-km 0+170
von Tieren optische Stérun- und 0+420);

wahrend der gen keine Vorbelastung durch
Fortpflan- B 181alt: keine Larmemp-
zungs-, Auf- findlichkeit bei DTV <10.000
zucht-, Mau- Kfz/24h; BP aulRerhalb Wirk-
ser-, Uberwin- bereich Fluchtdistanz
terungs- und

Wanderungs- 1BP -1 BP sidlich des Saale-Els-
zeiten) (50 %) | ter-Kanal an ehem. Kies-

grube (Bau-km 4+150), ca.
140 m sidlich der Variante

- Ausweichmoéglichkeiten
fiir 1 BP an ehem. Kiesgrube
in Richtung Nordwesten und
Suden bis Stidwesten sowie
fiir 2 BP an Saale-Elster-Ka-
nal in Richtung Sudwesten
sowie an ehemalige Kiesgru-
ben zwischen Wallendorf
und Schladebach; trotz ver-
einzelt hoher Siedlungs-
dichte hier ausreichend freie
Uferréhrichtbereiche auler-
halb des Wirkbereiches [Re-
vierbedarf: 0,3-0,4 ha; GLUTZ
VON BLOTZHEIM 1985; LA-
NUV 2015]) voraussichtlich
gegeben

- keine Betroffenheit

2BP - 2 BP am Saale-Elster-Kanal
(50 %) | hinter Ortsausgang Gunthersdorf
(Bau-km 0+170 und 0+420), ca.
140 m und ca. 200 m nérdlich der
Variante;

keine Vorbelastung durch
B 181alt: keine Larmempfindlich-
keit bei DTV <10.000 Kfz/24h; BP
auBerhalb Wirkbereich Fluchtdis-
tanz

3 BP - 3 BP sidlich Wallendorf, an Ab-
(50 %) | grabungsgewasser <100-200 m
sldlich und nérdlich der Variante
(Bau-km 5+530 — 5+780)

- Ausweichmaglichkeiten fiir 3
BP sudlich Wallendorf an Abgra-
bungsgewasser nach Norden
bzw. Stden und fiir weitere 2 BP
hinter Ortsausgang Guinthersdorf
an Saale-Elster-Kanal in Rich-
tung Sidwesten (Saale-Elster-
Kanal) voraussichtlich gege-
ben

- keine Betroffenheit

2BP - 2 BP am Saale-Elster-Kanal
(50 %) | hinter Ortsausgang Giin-
thersdorf (Bau-km 0+170
und 0+420), ca. 140 m und
ca. 200 m noérdlich der Vari-
ante;

keine Vorbelastung durch
B 181alt: keine Larmemp-
findlichkeit bei DTV <10.000
Kfz/24h; BP auRerhalb Wirk-
bereich Fluchtdistanz

- Ausweichmoéglichkeiten
fiir 2 BP an Saale-Elster-Ka-
nal in Richtung Sudwesten
sowie an ehemalige Kiesgru-
ben zwischen Wallendorf
und Schladebach; trotz ver-
einzelt hoher Siedlungs-
dichte ausreichend freie
Uferréhrichtbereiche auler-
halb des Wirkbereiches [Re-
vierbedarf: 0,3-0,4 ha; GLUTZ
VON BLOTZHEIM 1985; LA-
NUV 2015]) voraussichtlich
gegeben

- keine Betroffenheit
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potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Eisvogel (Effektdistanz 200 m) | ABSCHNITT A
Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
durch (vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu Anmerkungen Neu | Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten) 0 0 0
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP | -1BPsidlich des Saale-Els- - - -
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (10 %) | ter-Kanal > 100 m sudlich der
ches Storen Larm und / oder Variante an ehem. Kiesgrube
von Tieren optische Stérun- (Bau-km 4+240)
wahrend der gen
Fortpflan- - Ausweichmdglichkeiten in
zungs-, Auf- Richtung Sudwesten bzw.
zucht-, Mau- Suden voraussichtlich gege-
ser-, Uberwin- ben
terungs- und
Wanderungs- - keine Betroffenheit
zeiten)




B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung

Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

Auswirkungsprognose
ABSCHNITT A
Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu | Anmerkungen Neu | Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten) 0 0 0
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- | - - 1BP | -1BP sudlich Wallendorf an Abgra- - -
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch (100 | bungsgewasser, 6stlich L 184 siid-
ches Storen Larm und / oder %) | lich der Variante (Bau-km 5+860);
von Tieren optische Stérun- Verlust der Habitateignung inner-
wahrend der gen halb des kritischen Schallpegels 52
Fortpflan- dB(A)tags in 1 m Hohe
zungs-, Auf-
zucht-, Mau- - Ausweichmaéglichkeiten in Rich-
ser-, Uberwin- tung Nordwesten und Siiden bzw.
terungs- und Sudosten (Kiesgruben) voraus-
Wanderungs- sichtlich gegeben
zeiten)
- keine Betroffenheit
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potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose

Méausebussard (Fluchtdistanz | ABSCHNITT A

200 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung

durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22

§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- 2BP - 1 BP sidlich der bestehenden 1BP siehe Variante A 1.3 2BP siehe Variante A 1.3

Nr. 1 (Fang, viduenverluste B 181, hinter Ortsausgang (nur BP Glinthersdorf)

Verletzung, durch Baufeldfrei- Glnthersdorf, in Feldgeholz

Tétung) machung <100 m sudlich der Variante

(Bau-km  0+090) innerhalb
Fluchtdistanz;  Vorbelastung
durch bestehende B 181 wird
toleriert, Brutplatzaufgabe auf-
grund baubedingter Storfakto-
ren nicht auszuschlieRen;

- 1 BP im &aulRersten Bereich
der Fluchtdistanz, Saale-Els-
ter-Kanal nordostlich Wiste-
neutzsch (Bau-km 6+380)

+ + +
V-MaBnahme: Bauzeitenrege-
lung
betriebsbedingte
Individuenverluste Kollisionsgefahr varianteniibergreifend nicht auszuschlieBen; ggf. V-MaBnahmen méglich
durch Kollision
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
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potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Mausebussard (Fluchtdistanz | ABSCHNITT A
200 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP - 1 BP sidlich der bestehenden 1BP siehe Variante A 1.3 2BP siehe Variante A 1.3
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (100 %) | B 181, hinter Ortsausgang | (100 %) | (nur BP Giinthersdorf) (100 %)
ches Storen Larm und / oder Glnthersdorf, in Feldgeholz
von Tieren optische Stérun- <100 m sudlich der Variante
wahrend der gen (Bau-km  0+090) innerhalb
Fortpflan- Fluchtdistanz;
zungs-, Auf- Vorbelastung durch beste-
zucht-, Mau- hende B 181 wird toleriert,
ser-, Uberwin- Brutplatzaufgabe wahrend
terungs- und Bauzeit nicht auszuschlief3en;
Wanderungs- spatere Wiederansiedlung
zeiten) moglich
1BP + + +

(100 %) | - 1 BP im &uBersten Bereich
der Fluchtdistanz, Saale-Els-
ter-Kanal nordostlich Wiste-
neutzsch (Bau-km 6+380)

- (voribergehend erforderliche)
Ausweichmoglichkeiten fiir
beide BP in Richtung Norden
bei Glinthersdorf sowie in Rich-
tung Osten und Westen ent-
lang des Saale-Elster-Kanals
auf Gehdlzbestande voraus-
sichtlich gegeben

- keine Betroffenheit
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Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

Variante A 1.3

Variante A 2.1

Variante A 2.2

betroffene BP/ Beurtei-

(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu | Anmerkungen Neu | Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22

§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- 1BP | - 1 BP am Saale-Elster-Kanal, | 1BP | - 1 BP an Kiesgrube Wallendorf, 1BP siehe Variante A 1.3
Nr. 1 (Fang, viduenverluste westlich FFH ,Schafhufe®, ca. <200 m sudlich Variante (Bau-km
Verletzung, durch Baufeldfrei- 100 m nérdlich Variante (Bau- 5+840) innerhalb Fluchtdistanz;
Tétung) machung km 2+150) innerhalb Fluchtdis- mogliche Brutaufgabe durch bau-

tanz; mogliche Brutaufgabe bedingte Beeintrachtigung;

durch baubedingte Beeintrach-

tigung; V-MaRBnahme: Bauzeitenregelung

V-MaRBnahme: Bauzeitenrege-

lung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten) + + +
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- | 1 BP | - 1 BP am Saale-Elster-Kanal, | 1 BP | - 1 BP an Kiesgrube Wallendorf, 1BP siehe Variante A 1.3 1BP 1BP 1BP
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (100 | westlich FFH ,Schafhufe®, ca. | (100 | <200 m sudlich Variante (Bau-km (100 (1BP) | (1BP) | (1BP)
ches Storen Larm und / oder %) 100 m nérdlich Variante (Bau- %) | 5+840) innerhalb Fluchtdistanz %) ggf. CEF-MaBnahmen
von Tieren optische Stérun- km 2+150) innerhalb Fluchtdis- moglich
wahrend der gen tanz - Ausweichmdglichkeiten in Rich-
Fortpflan- tung Suden/ Norden an Abgra-
zungs-, Auf- - aufgrund fehlender Eignung bungsgewasser aulerhalb des
zucht-, Mau- am Saale-Elster-Kanal (liegt Wirkbereiches voraussichtlich (je-
ser-, Uberwin- fast vollstandig im Wirkbereich) doch nicht sicher) gegeben
terungs- und hier voraussichtlich keine Aus-
Wanderungs- weichmoglichkeiten gegeben; ggf. CEF-MaBnahmen moglich
zeiten) Ausweichmdglichkeiten in

Richtung Siidwesten/ Nordos-

ten an Abgrabungsgewasser

auflerhalb des Wirkbereiches

voraussichtlich (jedoch nicht si-

cher) gegeben

ggf. CEF-MaBnahmen még-

lich
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Kuckuck (Effektdistanz 300 m/ | ABSCHNITT A
Larmempfindlichkeit 58 Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
dB(A)tags) in 10 m Hohe (vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, BI. 2) (vgl. Karte 1, BI. 3) lung
Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
durch
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste 0 0 0
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit
Kuckuck (Effektdistanz 300 m/
Larmempfindlichkeit 58
dB(A)tags) in 10 m Hohe

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

Variante A 1.3
(vgl. Karte 1, BI. 1)

Variante A 2.1
(vgl. Karte 1, Bl. 2)

Variante A 2.2
(vgl. Karte 1, Bl. 3)

betroffene BP/ Beurtei-
lung

ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)

1BP 1 BP am Saale-Elster-Kanal west-
(20%) | lich FFH ,Schafhufe” (Bau-km
1+950), 200 m nordlich Variante
(innerhalb Effektdistanz / auler-
halb Isophone)

- Ausweichméglichkeiten fiir 1
BP (Bau-km 1+950) in Richtung
Westen bzw. Sltdwesten an Ufer-
und Feldgehodlze entlang Saale-
Elster-Kanal und Kiesgruben au-
Berhalb Wirkbereich sowie fiir 1
BP (Bau-km 0+400) an Uferberei-
che ehemaliger Kiesgruben zwi-
schen Wallendorf und Schlade-
bach voraussichtlich gegeben

- keine Betroffenheit

Larm

- Ausweichmoglichkeiten fiir 1
BP nahe Gunthersdorf entlang
des Saale-Elster-Kanals im Siid-
westen voraussichtlich gege-
ben

- keine Betroffenheit

Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
durch
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- | 1 BP - 1 BP am Saale-Elster-Kanal, hin- 1BP - 1 BP am Saale-Elster-Kanal, 2BP siehe A 1.3
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (20 %) | ter Ortsausgang Gunthersdorf | (20 %) | hinter Ortsausgang Gunthersdorf | (20 %)
ches Storen Larm und / oder (Bau-km 0+400), ca. 140 m noérd- (Bau-km 0+400), ca. 140 m nérd- -> keine Betroffen-
von Tieren optische Stérun- lich Variante (innerhalb Effektdis- lich Variante (innerhalb Effektdis- heit
wahrend der gen tanz / auBerhalb Isophone); tanz / auBerhalb Isophone);
Fortpflan- Vorbelastung durch B 181 ist gege- Vorbelastung durch B 181 ist ge-
zungs-, Auf- ben, ggf. jedoch Verschlechterung geben, ggf. jedoch Verschlechte-
zucht-, Mau- im Bruthabitat aufgrund Larm rung im Bruthabitat aufgrund

12



B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Baumfalke (Fluchtdistanz ABSCHNITT A
200 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
durch Neu | Anmerkungen Neu | Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- 1BP | - 1BP sldlich Saale-Elster-Ka- - - 1BP | siehe Variante A 1.3
Nr. 1 (Fang, viduenverluste nal, auf Hochspanungsmast
Verletzung, durch Baufeldfrei- <200 m sudlich der Variante
Tétung) machung (Bau-km  2+370) innerhalb
Fluchtdistanz; mdgliche Brut-
platzaufgabe durch baube-
dingte Beeintrachtigung;
V-MaBnahme: Bauzeitenrege-
lung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und + 0 +
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- | 1 BP | - 1 BP sudlich Saale-Elster-Ka- - - 1BP siehe Variante A 1.3
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (100 | nal, auf Hochspanungsmast (100
ches Storen Larm und / oder %) | <200 m sudlich der Variante %)
von Tieren optische Stérun- (Bau-km  2+370) innerhalb
wahrend der gen Fluchtdistanz;
Fortpflan-
zungs-, Auf- - Ausweichmdglichkeiten auf 5
zucht-, Mau- infrage kommende Horste (Ra-
ser-, Uberwin- benkrédhe, Mausebussard; vgl.
terungs- und U19.7, Plananlage 3) sowie
Wanderungs- weitere Hochspannungsmas-
zeiten) ten im 2 km-Umkreis voraus-
sichtlich gegeben
- keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Teichhuhn (Effektdistanz ABSCHNITT A
100 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
durch Neu | Anmerkungen Neu | Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - 1BP | - 1 BP im Baufeld bei Querung - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste bzw. | Trasse — Saale-Elster-Kanal (Bau-
Verletzung, durch Baufeldfrei- Re- | km 1+050)
Tétung) machung vier
- V-MaBnahme: Bauzeitenrege-
lung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - 1BP | - 1 BP im Baufeld bei Querung - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste bzw. | Trasse — Saale-Elster-Kanal (Bau-
nahme, Be- von Fortpflan- Re- | km 1+050)
schéadigung, zungs- und Ruhe- vier
Zerstorung statten - Ausweichmoglichkeiten in Ka-
von Fortpflan- nalabschnitte auRerhalb des Wirk-
zungs- und bereich der Variante voraussicht-
Ruhestatten) lich gegeben 0 + 0
- keine Betroffenheit
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- - - - - - -
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch
ches Storen Larm und / oder
von Tieren optische Stérun-
wahrend der gen
Fortpflan-
zungs-, Auf-
zucht-, Mau-
ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

Variante A 1.3

Variante A 2.1

Variante A 2.2

betroffene BP/ Beurtei-

(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22

§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- 1BP - 1 BP im Baufeld Parallellage zu - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste bzw. Saale-Elster-Kanal (Bau-km 4+680)
Verletzung, durch Baufeldfrei- Revier
Tétung) machung V-MaRBnahme: Bauzeitenregelung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- 1BP - 1 BP im Baufeld Parallellage zu - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste bzw. Saale-Elster-Kanal (Bau-km 4+680)
nahme, Be- von Fortpflan- Revier
schéadigung, zungs- und Ruhe- - Ausweichmdglichkeiten in Richtung
Zerstérung statten Norden (Ufergeholze) voraussichtlich
von Fortpflan- gegeben
zungs- und
Ruhestatten) - keine Betroffenheit
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP - 1 BP Saale-Elster-Kanal (verlandeter 1BP - 1 BP Ufer Abgrabungsge- 1BP - 1 BP Saale-Elster-Ka-
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (60 %) | Abschnitt), <100 m sudlich der Variante | (60 %) | wasser ostlich L 184, ca. | (60 %) | nal (verlandeter Ab-
ches Storen Larm und / oder (Bau-km 3+200) innerhalb Effektdis- 100 m nordlich der Vari- schnitt), ca. 100 m sud-
von Tieren optische Stérun- tanz ante (Bau-km 5+590) in- lich der Variante (Bau-
wahrend der gen nerhalb Effektdistanz km 3+200) innerhalb Ef-
Fortpflan- 1BP - 1 BP Gewasserufergehdlz, <100 m fektdistanz
zungs-, Auf- (60 %) | nérdlich Variante (Bau-km 4+290) in- - Ausweichméglichkeiten in
zucht-, Mau- nerhalb Effektdistanz Richtung Norden voraus- - Ausweichmoglichkei- < 0 0
ser-, Uberwin- sichtlich gegeben ten fir 1 BP in Richtung
terungs- und 1BP - 1 BP Saale-Elster-Kanal (verlandeter Westen entlang des
Wanderungs- (60 %) | Abschnitt) ca. 100 m sudlich der Vari- - keine Betroffenheit Saale-Elster-Kanals vo-
zeiten) ante (Bau-km 4+970) im duRersten Be- raussichtlich gegeben

reich der Effektdistanz

- keine Betroffenheit

- fur 2 BP (Bau-km 4+290, 4+970)

Ausweichmoglichkeiten in Richtung

Norden / Suden auf locker stehende

Ufergehdlze an Kiesgrubengewassern

voraussichtlich gegeben; fiir 1 BP

(Bau-km 3+200) Ausweichmoglich-

keiten in Richtung Nordwesten an

Kiesgruben  sldéstlich ~ Wallendorf

(lichte Geholzbestande, vereinzelt mit

alteren Baumen, Ubergang zu Griin-

land und/ oder sandigen trockenen Of-

fenflachen) voraussichtlich gegeben

- keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit

Auswirkungsprognose

raussichtlich nicht gegeben

CEF-MaBnahmen moglich

Neuntoter (Effektdistanz ABSCHNITT A
200 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung

durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - 1BP - 1 BP im Baufeld Querung
Nr. 1 (Fang, viduenverluste bzw. Saale-Elster-Kanal (Bau-km
Verletzung, durch Baufeldfrei- Revier | 2+350)
Tétung) machung

V-MaBnahme: Bauzeitenrege-

lung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - 1BP - 1 BP im Baufeld Querung
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste bzw. Saale-Elster-Kanal (Bau-km + +
nahme, Be- von Fortpflan- Revier | 2+350) 3 BP 0 3 BP
schadigung, zungs- und Ruhe- (2,1 (2,3
Zerstérung statten - fiir 1 BP sind aufgrund hoher BP) BP)
von Fortpflan- bestehender Siedlungsdichte
zungs- und und fehlender Habitateignung
Ruhestatten) Ausweichmoglichkeiten  vo-

16



B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit
Neuntéter (Effektdistanz

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

den Geblschstrukturen an
Saale-Elster-Kanal voraus-
sichtlich gegeben;

- aufgrund hoher Siedlungs-
dichte der Art und / oder fehlen-
der Habitateignung fir 6 BP
(1x 10 %, 5x 40 %) voraus-
sichtlich keine Ausweich-
moglichkeiten vorhanden

CEF-MaBnahmen moglich

ben;

- aufgrund hoher Siedlungsdichte
der Art und / oder fehlender Ha-
bitateignung fiir 4 BP (3x 40 %,
1x 10 %) voraussichtlich keine
Ausweichmoglichkeiten vor-
handen

CEF-MaBnahmen moglich

200 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung

durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22

§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 6 BP - 8 BP verteilt entlang Saale- 1BP - 1 BP Ufer Abgrabungsge- 3BP - 3 BP entlang Saale-Elster-Ka-

Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (40 %) | Elster-Kanal und Abgrabungs- | (40 %) | wasser 6stlich L 184, ca. | (40 %) | nal (6stlich Variante Bau-km

ches Storen Larm und / oder 2BP gewasser; 6 BP im Wirkbereich 100 m nérdlich der Vari- 2+270, sudlich Variante Bau-km

von Tieren optische Storun- (10 %) | bis 100 m vom Fahrbahnrand, ante (Bau-km 5+270) in- 2+710, ostlich Variante Bau-km

wahrend der gen 2 BP im Wirkbereich 101 bis nerhalb Effektdistanz 4+960) innerhalb Effektdistanz;

Fortpflan- 200 m vom Fahrbahnrand 2BP - 2 BP an Feldhecke bzw. Ufer-

zungs-, Auf- (Bau-km 2+150 bis Bau-km - Ausweichmoglichkeiten | (10 %) | bereich Kiesgrube (sudlich Vari-

zucht-, Mau- 6+480) innerhalb Effektdistanz an Gebuschstrukturen in ante Bau-km 4+400, sudlich Va-

ser-, Uberwin- Richtung Norden voraus- riante Bau-km 6+590) innerhalb

terungs- und - Ausweichmaglichkeiten fiir sichtlich gegeben Effektdistanz

Wanderungs- 1 BP (Bau-km 4+800) in Rich-

zeiten) tung Norden an Strauchhecke/ - keine Betroffenheit - Ausweichmaoglichkeiten fiir 1
Gebuschstrukturen im Uferbe- BP (Bau-km 6+590) im auRers-
reich Kiesgrube und fir 1 BP ten Bereich der Effektdistanz in
(Bau-km 6+480) im aulRersten Richtung Suden bzw. Siidwesten + +
Bereich der Effektdistanz in entlang der sich fortsetzenden 3 BP 0 3 BP
Richtung Stiden bzw. Stidwes- Gebuschstrukturen an Saale-Els- (2,1 (2,3
ten entlang der sich fortsetzen- ter-Kanal voraussichtlich gege- BP) BP)
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A
Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu | Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- - 7BP - 7 BP verteilt an Abgrabungsge- -
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch (50 %) | wassern sudlich Wallendorf in- 0 0 0
ches Storen Larm und /oder nerhalb des Wirkbands des kriti-
von Tieren optische Stérun- schen Schallpegels beidseitig
wahrend der gen der Variante (Bau-km 5+400 -
Fortpflan- Bau-km 5+850)
zungs-, Auf-
zucht-, Mau- - Ausweichmaglichkeiten fiir 7
ser-, Uberwin- BP auf nordliche bzw. sldliche
terungs- und Bereiche der bestehenden Brut-
Wanderungs- gewasser, aullerhalb des Wirk-
zeiten) bands des kritischen Schallpe-
gels sowie Richtung Siden auf
sonstige  Kiesgrubengewasser
voraussichtlich gegeben
- keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Feldschwirl (Effektdistanz ABSCHNITT A
200 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- 1BP | -1BPim Baufeld Parallel- - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste bzw. lage zum Saale-Elster-Kanal
Verletzung, durch Baufeldfrei- Revier | (Bau-km 4+800)
Tétung) machung
V-MaBnahme: Bauzeitenre-
gelung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- 1BP - 1 BP im Baufeld Parallel- - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste bzw. lage zum Saale-Elster-Kanal
nahme, Be- von Fortpflan- Revier | (Bau-km 4+800)
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten - die Art hat eigentlich keine
von Fortpflan- speziellen Anspriche, auf-
zungs- und grund lediglich eines Einzel-
Ruhestatten) nachweises wird jedoch von
einer fehlenden Habitateig-
nung und somit vorsorglich +
von fehlenden Ausweich- 1BP 0 0
moglichkeiten im raumlichen
Zusammenhang ausgegan- (W=7)
9 geg
gen
CEF-MaBRnahmen méglich
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- - - - - - -
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch
ches Storen Larm und /oder
von Tieren optische Stérun-
wahrend der gen
Fortpflan-
zungs-, Auf-
zucht-, Mau-
ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Blaukehichen (Effektdistanz ABSCHNITT A
200 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten) 0 0 0
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP -1 BP an Abgrabungsgewas- - - -
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (10 %) | ser, ca. 200 m nérdlich der
ches Storen Larm und / oder Variante (Bau-km 4+700) im
von Tieren optische Stérun- auBersten Bereich der Ef-
wahrend der gen fektdistanz
Fortpflan-
zungs-, Auf- - Ausweichméglichkeiten
zucht-, Mau- in Richtung Norden-Nordos-
ser-, Uberwin- ten an Uferbereiche auler-
terungs- und halb der Effektdistanz vo-
Wanderungs- raussichtlich gegeben
zeiten)
- keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

Variante A 1.3

Variante A 2.1

Variante A 2.2

betroffene BP/ Beurtei-

(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22

§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- 1BP (Darstellung von 1 BP 6stlich - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste bzw. L 184 (Bau-km 5+000) inner-
Verletzung, durch Baufeldfrei- Revier | halb des Baufeldes ent-
Tétung) machung spricht nicht dem tatsachli-

chen Brutplatz; konkreter

Brutplatz an Steilwanden der

Kiesgrube stidwestlich davon

(auRerhalb Baufeld, <100 m

sudlich der Variante); detail-

lierte Betrachtung unter § 44

Abs. 1 Nr. 2)
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und 0 0 0
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 4 BP -4 BP an Abgrabungsgewas- - - -
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (40 %) | ser/ Parallellage Saale-Els-
ches Storen Larm und / oder ter-Kanal, <100 m sudlich der
von Tieren optische Stérun- Variante (Bau-km 5+000 bis
wahrend der gen Bau-km 5+100) innerhalb Ef-
Fortpflan- fektdistanz
zungs-, Auf-
zucht-, Mau- - Ausweichméglichkeiten
ser-, Uberwin- fiir 4 BP Richtung Sidwes-
terungs- und ten, Osten und Suden zu an-
Wanderungs- deren BP bzw. an Abgra-
zeiten) bungsgewasser (Koloniebri-

ter) voraussichtlich gege-

ben

- keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

Variante A 1.3

Variante A 2.1

Variante A 2.2

betroffene BP/ Beurtei-

(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22

§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP - 1 BP in Gehdlzreihe, zwi- 1BP - 1 BP in Gehdlzreihe, zwischen 1BP - 1 BP in Gehdlzreihe, zwi-
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch (100 schen L 183 und Mersebur- (100 L 183 und Merseburger Strale, (100 schen L 183 und Mersebur- 0 0 0
ches Storen Larm und / oder %) ger StralRe, <200 m noérdlich %) <200 m nordlich Variante (Bau- %) ger StralRe, <200 m noérdlich
von Tieren optische Stérun- Variante (Bau-km 7+950) in- km 7+850) innerhalb Fluchtdis- Variante (Bau-km 8+030) in-
wahrend der gen nerhalb Fluchtdistanz tanz nerhalb Fluchtdistanz
Fortpflan-
zungs-, Auf- - Ausweichmoéglichkeiten - Ausweichmoglichkeiten ent- - Ausweichmoéglichkeiten
zucht-, Mau- entlang Geholzreihe sowie lang Geholzreihe sowie Feldge- entlang Gehodlzreihe Rich-
ser-, Uberwin- Feldgehdlze Richtung Nor- hélze Richtung Norden voraus- tung Siuden sowie Feldge-
terungs- und den voraussichtlich gege- sichtlich gegeben; Beeintrachti- hélze Richtung Norden vo-
Wanderungs- ben; Beeintrachtigung durch gung durch geringen Verlust von raussichtlich gegeben; Be-
zeiten) geringen Verlust von potenzi- potenziellem  Nahrungshabitat eintrachtigung durch gerin-

ellem Nahrungshabitat wird wird ausgeschlossen gen Verlust von potenziellem

ausgeschlossen Nahrungshabitat wird ausge-

- keine Betroffenheit schlossen
- keine Betroffenheit
- keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A
Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu | Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- - 1BP | -1BP inFeldgehdlz, stidlich Frie- - 0 0 0
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch (100 densdorf, < 300 m nérdlich Vari-
ches Storen Larm und / oder %) ante (Bau-km 7+100) innerhalb
von Tieren optische Stérun- Fluchtdistanz
wahrend der gen
Fortpflan- - Ausweichmoglichkeiten auf
zungs-, Auf- Feldgehdlze Richtung Norden
zucht-, Mau- voraussichtlich gegeben; Be-
ser-, Uberwin- eintrachtigung durch geringen
terungs- und Verlust von potenziellem Nah-
Wanderungs- rungshabitat wird ausgeschlos-
zeiten) sen
- keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

Variante A 1.3

Variante A 2.1

Variante A 2.2

betroffene BP/ Beurtei-

(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung derHa- | 1BP | - 1 BP Uferwald zwischen - - - - 0 0 0
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (40 %) | Abgrabungsgewasser und
ches Storen Larm und / oder Saale-Elster-Kanal (Bau-km
von Tieren optische Stérun- 4+500) (innerhalb Effektdis-
wahrend der gen tanz und Isophone)
Fortpflan-
zungs-, Auf- - Ausweichméglichkeiten
zucht-, Mau- in Richtung Norden, Nord-
ser-, Uberwin- westen und Sudwesten an
terungs- und ahnlich strukturierte Uferge-
Wanderungs- hélze voraussichtlich gege-
zeiten) ben
- keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Griinspecht (Effektdistanz ABSCHNITT A
200 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung
durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten) 0 0 0
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP - 1 BP Uferwald an Abgra- - 1BP - 1 BP Uferwald an Abgra-
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (40 %) | bungsgewasser, ca. 200 m (40 %) | bungsgewasser, <200 m
ches Storen Larm und / oder nordlich Variante (Bau-km nordlich Variante (Bau-km
von Tieren optische Stérun- 5+500) im dulersten Bereich 5+600) innerhalb Effektdis-
wahrend der gen der Effektdistanz tanz
Fortpflan-
zungs-, Auf- - Ausweichméglichkeiten - Ausweichméglichkeiten
zucht-, Mau- in Richtung Nordosten-Nor- in Richtung Nordosten-Nor-
ser-, Uberwin- den-Nordwesten an &hnlich den-Nordwesten an ahnlich
terungs- und strukturierte Ufergehdlze vo- strukturierte Ufergehdlze vo-
Wanderungs- raussichtlich gegeben raussichtlich gegeben
zeiten)
- keine Betroffenheit - keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose

Feldlerche (Effektdistanz ABSCHNITT A

300 m) Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 betroffene BP/ Beurtei-
(vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) lung

durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen A13 A21 A22

§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- Sonderfall: Da im UR keine flachendeckende Untersuchung der Brutvogel stattfand, jedoch aufgrund des Vorhandenseins

Nr. 1 (Fang, viduenverluste grof¥flachiger potenzieller Habitate (Agrarflaichen) davon ausgegangen werden muss, dass die Feldlerche auch aulRerhalb der

Verletzung, durch Baufeldfrei- untersuchten Teilflachen zahlreich vertreten ist, wird vorsorglich von einer gleichen Betroffenheit Gber alle Varianten hinweg

Tétung) machung ausgegangen.

§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- . .

Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste | - Potenzielle BP im Baufeld

nahme, Be- von Fortpflan- .

schadigung, zungs- und Ruhe- - V-MaBnahme: Bauzeitenregelung

Zerstorung statten . o . . o . . . .

von Fortpflan- - Ausweichmdglichkeiten bestehen mit hoher Wahrscheinlichkeit auf angrenzende Acker- und sonstige geeignete Offenflachen

zungs- und im nahezu gesamten UR

Ruhestatten) . . o o o

§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- - Detailuntersuchungen |n"En.twurfsphase vorsehen

Nr. 2 (erhebli- | bitateignung durch | = 99f- CEF-MaBnahmen mdglich

ches Storen Larm und / oder

von Tieren optische Stérun-

wahrend der gen

Fortpflan-

zungs-, Auf-

zucht-, Mau-

ser-, Uberwin-

terungs- und

Wanderungs-

zeiten)
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose Brutvégel: Abschnitt B

potenzielle Betroffenheit
Feldlerche (Effektdistanz
500 m)

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

Variante B 1 Pg
(vgl. Karte 1, Bl. 4)

Variante B 1 Pf
(vgl. Karte 1, Bl. 5)

Variante B 1.5
(vgl. Karte 1, Bl. 6)

betroffene BP/ Beurteilung

durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- mind. | - Agrarlandschaft zwischen | mind. | siehe Variante B 1 Pg mind. | - Agrarlandschaft zwischen
Nr. 1 (Fang, viduenverluste 2BP Bahnlinie und Alte Saale 2BP 5BP Saale und Bahnlinie sowie zwi-
Verletzung, durch Baufeldfrei- bzw. Merseburg, 2 BP im Baufeld bzw. bzw. schen Kotzschen und Leuna, 3
Tétung) machung Re- (Bau-km 1+110 und 1+330) Re- Re- BP im Baufeld (Bau-km 1+110,
viere viere viere 1+330, 2+820, Bau-km)
V-MaBnahme: Bauzeitenre-
gelung V-MaBnahme: Bauzeitenrege-
lung
- aufgrund der zwischenzeitlich
gebauten L 178n im sidwestli-
chen UR (vgl. U19.3, Kap. 4)
kann ein aktuelles Vorkommen
der Brutpaare bei Bau-km
5+020 und 5+170 ausge-
schlossen werden (beide BP + + +
bereits im Baufeld der L 178n); | mind. 3 mind. mind.
eine weitere Beriicksichtigung BP 3 BP 2BP
erfolgt demnach nicht (2,5BP) (2,1 (2 BP)
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- mind. | - Agrarlandschaft zwischen | mind. | siehe Variante B 1 Pg mind. | - Agrarlandschaft zwischen BP)
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste 2BP Bahnlinie und Alte Saale 2BP 3BP Saale und Bahnlinie, 3 BP im
nahme, Be- von Fortpflan- bzw. Merseburg, 2 BP im Baufeld bzw. bzw. Baufeld  (Bau-km 1+110,
schadigung, zungs- und Ruhe- Re- (Bau-km 1+110 und 1+330) Re- Re- 1+330, 2+820)
Zerstorung statten viere viere viere
von Fortpflan- - Ausweichméglichkeiten - Ausweichmaoglichkeiten fiir
zungs- und fir 2 BP auf Acker- und 3 BP (Bau-km 1+110, 1+330,
Ruhestatten) Grunlandflachen in Richtung 2+820,) auf Acker- und Griin-
Suden und Norden voraus- landflachen nérdlich und sud-
sichtlich gegeben lich voraussichtlich gegeben
- keine Betroffenheit - keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit
Feldlerche (Effektdistanz

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

500 m)

Variante B 1 Pg
(vgl. Karte 1, Bl. 4)

Variante B 1 Pf
(vgl. Karte 1, Bl. 5)

Variante B 1.5
(vgl. Karte 1, Bl. 6)

betroffene BP/ Beurteilung

durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- | mind. | - 3 BP im Umfeld bis 100 m | mind.3 | - 3 BP im Umfeld bis 100 m | mind. | - 2 BP im Umfeld bis 100 m
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch 3BP vom Fahrbahnrand zwischen BP vom Fahrbahnrand zwischen 2BP vom Fahrbahnrand zwischen
ches Storen Larm und / oder (60 %) | Saale und Bahnlinie (60 %) | Saale und Bahnlinie (60 %) | Saale und Bahnlinie
von Tieren optische Stérun-
wahrend der gen mind. | - 7 BP im Umfeld 101 m bis | mind. | - 7 BP im Umfeld 101 m bis | mind. | - 8 BP im Umfeld 101 m bis
Fortpflan- 7BP 500 m vom Fahrbahnrand 7BP 500 m vom Fahrbahnrand 8 BP 500 m vom Fahrbahnrand zwi-
zungs-, Auf- (10 %) | zwischen Saale und Bahnli- | (10 %) | zwischen Saale und Bahnli- | (10 %) | schen Saale und Bahnlinie so-
zucht-, Mau- nie nie wie sowie zwischen Kétzschen
ser-, Uberwin- und Leuna + + +
terungs- und - Ausweichmoglichkeiten - Ausweichmoéglichkeiten mind. 3 mind. mind.
Wanderungs- fiir 10 BP aufgrund beste- fiir 10 BP aufgrund beste- - Ausweichmoglichkeiten fiir BP 3 BP 2BP
zeiten) hender hoher Siedlungs- hender hoher Siedlungs- 10 BP aufgrund bestehender | (2,5 BP) (2,1 (2BP)
dichte und fehlender Habitat- dichte und fehlender Habitat- hoher Siedlungsdichte und feh- BP)
eignung voraussichtlich eignung voraussichtlich lender Habitateignung voraus-
nicht gegeben nicht gegeben sichtlich nicht gegeben
CEF-MaBRnahmen méglich CEF-MaBRnahmen méglich CEF-MaBRnahmen méglich
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit
Waldohreule (Effektdistanz
500 m/ Larmempfindlichkeit
58 dB(A)tags) in 10 m Hohe

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

Variante B 1 Pg
(vgl. Karte 1, Bl. 4)

Variante B 1 Pf
(vgl. Karte 1, Bl. 5)

Variante B 1.5
(vgl. Karte 1, Bl. 6)

betroffene BP/ Beurteilung

ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)

- Ausweichmaéglichkeiten
in Richtung Norden (ahn-
lich strukturiertes Feldge-
hélz sowie Laubmisch-
waldauslaufer sidlich Fa-
sanerie mit 2018 mehreren
unbesetzten Horsten; vgl.
Unterlage 19.7, Planan-
lage 3) voraussichtlich
gegeben

- keine Betroffenheit

Richtung Norden (ahnlich struk-
turiertes Feldgehdlz sowie Laub-
mischwaldauslaufer sudlich Fa-
sanerie mit 2018 mehreren unbe-
setzten Horsten; vgl. Unterlage
19.7, Plananlage 3) voraus-
sichtlich gegeben

- keine Betroffenheit

- Ausweichmoéglichkeiten
in Richtung Norden (ahnlich
strukturiertes Feldgeholz so-
wie Laubmischwaldauslaufer
sudlich Fasanerie mit 2018
mehreren unbesetzten Hors-
ten; Unterlage 19.7, Planan-
lage 3) voraussichtlich ge-
geben

- keine Betroffenheit

Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5

durch
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung

betriebsbedingte

Individuenverluste Kollisionsgefahr varianteniibergreifend nicht auszuschlieBen; ggf. V-MalBnahmen méglich

durch Kollision
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP - 1 BP im auBersten Wirk- 1BP - 1 BP im auRersten Wirkbereich 1BP -1 BP im auBersten Wirkbe-
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (20 %) | bereich siidlich Trebnitz, in | (20 %) | sldlich Trebnitz, in Feldgehdlz | (20 %) | reich sudlich Trebnitz, in 0 0 0
ches Storen Larm und / oder Feldgehdlz >400 m nord- >400 m nordlich der Variante Feldgehdlz >400 m nérdlich
von Tieren optische Stérun- lich der Variante (Bau-km (Bau-km 1+150); nur innerhalb der Variante (Bau-km
wahrend der gen 1+150); nur innerhalb Ef- Effektdistanz, keine Beeintrachti- 1+150); nur innerhalb Effekt-
Fortpflan- fektdistanz, keine Beein- gung durch Larm distanz, keine Beeintrachti-
zungs-, Auf- trachtigung durch Larm gung durch Larm
zucht-, Mau- - Ausweichmoglichkeiten in
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose

Bluthénfling (Effektdistanz ABSCHNITT B

200 m) Variante B 1 Pg Variante B 1 Pf Variante B 1.5 betroffene BP/ Beurteilung

(vgl. Karte 1, Bl. 4) (vgl. Karte 1, Bl. 5) (vgl. Karte 1, Bl. 6)

durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5

§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - Bahndamm 6&stlich Mittelkanal, 1 - Bahndamm 6stlich Mittelka- | - Bahndamm &stlich Mittel-

Nr. 1 (Fang, viduenverluste BP, aufgrund vorgesehenem BW nal, 1 BP, aufgrund vorgese- kanal, 1 BP, aufgrund vor-

Verletzung, durch Baufeldfrei- B1Pg-02A erfolgt keine Baufeld- henem BW B1Pf-02A erfolgt gesehenem BW B1.5-02A

Tétung) machung freimachung auf Bahndamm; keine  Baufeldfreimachung erfolgt keine Baufeldfrei-
demnach kein baubedingter Indi- auf Bahndamm; demnach machung auf Bahndamm;
viduenverlust zu erwarten kein baubedingter Individu- demnach kein baubeding-

enverlust zu erwarten ter Individuenverlust zu er-
warten

§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - Bahndamm 6stlich Mittelkanal, 1 - Bahndamm 6stlich Mittelka- | - Bahndamm &stlich Mittel-

Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste BP, aufgrund vorgesehenem nal, 1 BP, aufgrund vorgese- kanal, 1 BP, aufgrund vor-

nahme, Be- von Fortpflan- BW B1Pg-02A erfolgt keine Bau- henem BW B1Pf-02A erfolgt gesehenem BW B1.5-02A

schéadigung, zungs- und Ruhe- feldfreimachung auf Bahndamm; keine  Baufeldfreimachung erfolgt keine Baufeldfrei-

Zerstorung statten demnach kein baubedingter Ha- auf Bahndamm; demnach machung auf Bahndamm;

von Fortpflan- bitatverlust zu erwarten kein baubedingter Habitat- demnach kein baubeding- 0 0 0

zungs- und verlust zu erwarten ter Habitatverlust zu erwar-

Ruhestatten) ten

§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP -1 BP in <100 m Entfernung zur 1BP siehe Variante B 1 Pg 1BP siehe Variante B 1 Pg

Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (60 %) | Trasse im Querungsbereich mit | (60 %) (60 %)

ches Storen Larm und /oder der Bahnlinie (ca. Bau-km

von Tieren optische Stérun- 0+870)

wahrend der gen

Fortpflan- - Ausweichmoglichkeiten nach

zungs-, Auf- Sudwesten bzw. Nordosten ent-

zucht-, Mau- lang der Bahnlinie bzw. deren

ser-, Uberwin- Saumstrukturen  voraussicht-

terungs- und lich gegeben

Wanderungs-

zeiten) - keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit
Kuckuck (Effektdistanz 300 m/
Larmempfindlichkeit 58
dB(A)tags) in 10 m Hohe

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

Variante B 1 Pg
(vgl. Karte 1, Bl. 4)

Variante B 1 Pf
(vgl. Karte 1, Bl. 5)

Variante B 1.5
(vgl. Karte 1, Bl. 6)

betroffene BP/ Beurteilung

ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)

riante; nur innerhalb Effekt-
distanz, keine Beeintrachti-
gung durch Larm

- Ausweichmoéglichkeiten
fir BP Waldbad Richtung
Sidwesten bis  Sidosten
(z.B. Waldrand oder durch
einzelne Feldgeholze struk-
turierte Agrarlandschaft), BP
ostlich Saale Richtung
Nordwesten (durch einzelne
Feldgehdlze strukturierte Ag-
rarlandschaft, Ufergehdlze
Saale) voraussichtlich ge-
geben

- keine Betroffenheit

Agrarlandschaft)
lich gegeben

(z.B. Waldrand oder durch ein-
zelne Feldgehdlze strukturierte

voraussicht-

- keine Betroffenheit

standort Leuna (Bau-km
4+480), >200 m Ostlich Va-
riante

- Ausweichmaéglichkeiten
BP Waldbad Richtung
Sudwesten bis Sudosten
(z.B. Waldrand oder durch
einzelne Feldgehdlze
strukturierte Agrarland-
schaft) und BP Tagebau-
see Richtung Siden (lo-
cker mit Gehoélzen bewach-
sene ehemalige Tagebau-
landschaft) voraussicht-
lich gegeben

- keine Betroffenheit

Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5
durch
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstorung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- | 1 BP - 1 BP noérdlich Waldbad 1BP | -1BP nordlich Waldbad (Bau-km 1BP | - 1 BP nordlich Waldbad
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (20 %) | (Bau-km 2+000), > 100 m | (20 %) | 2+000), > 100 m sudlich Vari- | (40 %) | (Bau-km 2+000), 100 m
ches Storen Larm und / oder sudlich Variante; nur inner- ante; nur innerhalb Effektdistanz, sudlich Variante; innerhalb
von Tieren optische Stérun- halb Effektdistanz, keine Be- keine Beeintrachtigung durch Wirkbereich Effektdistanz
wahrend der gen eintrachtigung durch Larm Larm und Isophone
Fortpflan-
zungs-, Auf- 1BP - 1 BP 6stlich Saale (Bau-km - Ausweichmoglichkeiten Rich- 1BP 1 BP nordwestlich Tage- 0 0 0
zucht-, Mau- (20 %) | 2+550), >200 m nérdlich Va- tung Sudwesten bis Sidosten | (20 %) | bausee, westlich Chemie-
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

Variante B 1 Pg
(vgl. Karte 1, Bl. 4)

Variante B 1 Pf
(vgl. Karte 1, Bl. 5)

Variante B 1.5
(vgl. Karte 1, Bl. 6)

betroffene BP/ Beurteilung

ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)

- Ausweichmoglichkeiten
Richtung Suden auf ahnlich
strukturierte Waldbereiche so-
wie Westen auf Ufergeholze an
der Saale voraussichtlich ge-
geben

- keine Betroffenheit

Larm

- Ausweichmoglichkeiten
Richtung Siden auf ahnlich
strukturierte  Waldbereiche
sowie Westen auf Uferge-
hélze an der Saale
voraussichtlich gegeben

- keine Betroffenheit

Larm

- Ausweichmoéglichkeiten
Richtung Siden auf ahnlich
strukturierte  Waldbereiche
sowie Westen auf Uferge-
hélze voraussichtlich gege-
ben

- keine Betroffenheit

Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 1BP - 1 BP im auRersten Wirkbe- 1BP -1 BP im auBersten Wirkbe- 1BP -1 BP im auBersten Wirkbe-
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (20 %) | reich der Effektdistanz, dstlich | (20 %) | reich der Effektdistanz, 6st- | (20 %) | reich der Effektdistanz, 6st-
ches Storen Larm und / oder Waldbad Leuna, Begleitge- lich Waldbad Leuna, Begleit- lich Waldbad Leuna, Begleit- 0 0 0
von Tieren optische Stérun- hélze Alte Saale Merseburg ca. gehdlze Alte Saale Merse- gehdlze Alte Saale Merse-
wahrend der gen 300 m sudlich der Variante burg ca. 300 m sudlich der burg ca. 300 m sudlich der
Fortpflan- (Bau-km 1+550); nur innerhalb Variante (Bau-km 1+450); Variante (Bau-km 1+450);
zungs-, Auf- Effektdistanz, keine Beein- nur innerhalb Effektdistanz, nur innerhalb Effektdistanz,
zucht-, Mau- trachtigung durch Larm keine Beeintrachtigung durch keine Beeintrachtigung durch
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

Variante B 1 Pg
(vgl. Karte 1, Bl. 4)

Variante B 1 Pf
(vgl. Karte 1, Bl. 5)

Variante B 1.5
(vgl. Karte 1, Bl. 6)

betroffene BP/ Beurteilung

ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)

- Ausweichmoéglichkeiten
fir 1 BP ostlich Saale ent-
lang des Feldgeholzstreifens
nach Nordwesten und fiir 1
BP ostlich alte Saale Merse-
burg nach Norden entlang
der sich fortsetzenden Ge-
hélzstruktur voraussichtlich
gegeben

- keine Betroffenheit

sichtlich gegeben

- keine Betroffenheit

der sich fortsetzenden Ge-
hélzstruktur voraussicht-
lich gegeben

- keine Betroffenheit

Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Tétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- | 1 BP - 1 BP 6stlich alte Saale Mer- 1BP - 1 BP ostlich alte Saale Merse- 1BP - 1 BP ostlich alte Saale
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (60 %) | seburg (Bau-km 1+300), | (60 %) | burg (Bau-km 1+300), <100 m | (60 %) | Merseburg (Bau-km
ches Storen Larm und / oder <100 m nérdlich Variante nordlich Variante 1+300), <100 m noérdlich
von Tieren optische Stérun- Variante 0 0 0
wahrend der gen 1BP -1 BP im auBersten Wirkbe- - Ausweichmaéglichkeiten 0Ost-
Fortpflan- (20 %) | reich der Effektdistanz dstlich lich alte Saale Merseburg nach - Ausweichmaéglichkeiten
zungs-, Auf- Saale (Bau-km 2+600), ca. Norden entlang der sich fortset- ostlich alte Saale Merse-
zucht-, Mau- 300 m nérdlich Variante zenden Geholzstruktur voraus- burg nach Norden entlang
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Neuntéter (Effektdistanz ABSCHNITT B
200 m) Variante B 1 Pg Variante B 1 Pf Variante B 1.5 betroffene BP/ Beurteilung
(vgl. Karte 1, Bl. 4) (vgl. Karte 1, Bl. 5) (vgl. Karte 1, BI. 6)
durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - Bahndamm 6&stlich Mittelka- | - Bahndamm 6&stlich Mittelkanal, 1 | - Bahndamm &stlich Mittel-
Nr. 1 (Fang, viduenverluste nal, 1 BP, aufgrund vorgese- BP, aufgrund vorgesehenem BW kanal, 1 BP, aufgrund vor-
Verletzung, durch Baufeldfrei- henem BW B1Pg-02A erfolgt B1Pf-02A erfolgt keine Baufeld- gesehenem BW B1.5-02A
Tétung) machung keine  Baufeldfreimachung freimachung auf Bahndamm; erfolgt keine Baufeldfrei-
auf Bahndamm; demnach demnach kein baubedingter Indi- machung auf Bahndamm;
kein baubedingter Individu- viduenverlust zu erwarten demnach kein baubeding-
enverlust zu erwarten ter Individuenverlust zu er- + + +
warten 2BP 3BP 3 BP
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - Bahndamm 6stlich Mittelka- | - Bahndamm 6stlich Mittelkanal, 1 | - Bahndamm 6&stlich Mittel- (2BP) (2,6 (2,2
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste nal, 1 BP, aufgrund vorgese- BP, aufgrund vorgesehenem BW kanal, 1 BP, aufgrund vor- BP) BP)
nahme, Be- von Fortpflan- henem BW B1Pg-02A erfolgt B1Pf-02A erfolgt keine Baufeld- gesehenem BW B1.5-02A
schéadigung, zungs- und Ruhe- keine  Baufeldfreimachung freimachung auf Bahndamm; erfolgt keine Baufeldfrei-
Zerstorung statten auf Bahndamm; demnach demnach kein baubedingter Ha- machung auf Bahndamm;
von Fortpflan- kein baubedingter Habitat- bitatverlust zu erwarten demnach kein baubeding-
zungs- und verlust zu erwarten ter Habitatverlust zu erwar-
Ruhestatten) ten
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

potenzielle Betroffenheit
Neuntéter (Effektdistanz

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

fehlender Habitateignung so-
wie teils durchgehender Be-
troffenheit im naheren Um-
feld fur 6 BP (4x 20 %, 2x
60 %) voraussichtlich
keine Ausweichméoglich-
keiten gegeben

CEF-MaBRnahmen moglich

- aufgrund hoher bestehender
Siedlungsdichte der Art und /
oder fehlender Habitateignung
sowie teils durchgehender Be-
troffenheit im nédheren Umfeld fiir
7 BP (4x20 %, 3x 60 %) voraus-
sichtlich keine Ausweichmég-
lichkeiten gegeben

CEF-MaBnahmen moglich

fir 3 BP (Bau-km 2+920)
Richtung Suden bzw. Nor-
den (Straucher, Saaleufer)
voraussichtlich gegeben
- aufgrund hoher bestehen-
der Siedlungsdichte der Art
und / oder fehlender Habi-
tateignung sowie teils
durchgehender Betroffen-
heit im naheren Umfeld fiir
9 BP (8x 20 %, 1x 60 %)
voraussichtlich keine
Ausweichmoglichkeiten

gegeben

CEF-MaBnahmen
lich

mog-

200 m) Variante B 1 Pg Variante B 1 Pf Variante B 1.5 betroffene BP/ Beurteilung
(vgl. Karte 1, Bl. 4) (vgl. Karte 1, Bl. 5) (vgl. Karte 1, Bl. 6)

durch Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5

§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- 5BP - 9 BP verteilt entlang Saa- 6 BP - 10 BP entlang Variante verteilt | 4 BP - 14 BP verteilt entlang

Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (60 %) | leaue; 5 BP im Wirkbereich | (60 %) | entlang Saaleaue; in < 100-200 | (60 %) | Saaleaue und im stdwest-

ches Storen Larm und / oder 4 BP bis 100 m vom Fahrbahn- 4 BP m Entfernung; 6 BP im Wirkbe- | 10 BP | lichen UR zwischen Kotz-

von Tieren optische Storun- (20 %) | rand, 4 BP im Wirkbereich | (20 %) | reich bis 100 m vom Fahrbahn- | (20 %) | schen und Leuna; 4 BP im

wahrend der gen 101 bis 200 m vom Fahr- rand, 4 BP im Wirkbereich 101 Wirkbereich bis 100 m vom

Fortpflan- bahnrand bis 200 m vom Fahrbahnrand Fahrbahnrand, 10 BP im

zungs-, Auf- Wirkbereich 101 bis 200 m

zucht-, Mau- - Ausweichméglichkeiten - Ausweichmaoglichkeiten fiir 1 vom Fahrbahnrand

ser-, Uberwin- fir 1 BP (Bau-km 0+850) BP (Bau-km 0+870) in Richtung

terungs- und Richtung Sudwesten oder Sudwesten oder Nordosten ent- - Ausweichmaéglichkeiten

Wanderungs- Nordosten entlang Bahn- lang  Strauchvegetation am fiir 1 BP (Bau-km 0+870)

zeiten) damm, fiir 1 BP (Bau-km Bahndamm, fiir 1 BP (Bau-km in Richtung Sudwesten
1+320) Richtung Norden 1+380) Richtung Norden an ge- oder Nordwesten entlang
und fiir 1 BP (Bau-km wasserbegleitende Ufergeholze Strauchvegetation am
2+890) Richtung Norden vo- und fiir 1 BP (Bau-km 2+830) Bahndamm, fir 1 BP + + +
raussichtlich gegeben Richtung Norden (Straucher, (Bau-km 1+380) Richtung 2 BP 3 BP 3 BP
- aufgrund hoher bestehen- Saaleufer) voraussichtlich ge- Norden an gewasserbe- (2BP) (2,6 (2,2
der Siedlungsdichte der Art, geben gleitende Ufergeholze und BP) BP)
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

Variante B 1 Pg
(vgl. Karte 1, Bl. 4)

Variante B 1 Pf
(vgl. Karte 1, Bl. 5)

Variante B 1.5
(vgl. Karte 1, Bl. 6)

betroffene BP/ Beurteilung

Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5
§ 44 Abs. 1 baubedingte Indi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, viduenverluste
Verletzung, durch Baufeldfrei-
Toétung) machung
§ 44 Abs. 1 bau- und anlage- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- bedingte Verluste
nahme, Be- von Fortpflan-
schéadigung, zungs- und Ruhe-
Zerstérung statten
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten) 0 0 0
§ 44 Abs. 1 Minderung der Ha- | 1 BP -1 BP in <100 m Entfernung | 1 BP | - 1 BP in <100 m Entfernung zur | 1 BP | - 1 BP in <100 m Entfer-
Nr. 2 (erhebli- bitateignung durch | (60 %) | zur Trasse im Querungsbe- | (60 %) | Trasse im Querungsbereich mit | (60 %) | nung zur Trasse im Que-
ches Storen Larm und / oder reich mit der Bahnlinie (ca. der Bahnlinie (ca. Bau-km rungsbereich mit der Bahn-
von Tieren optische Stérun- Bau-km 0+860); 0+860); linie (ca. Bau-km 0+870);
wahrend der gen C - . . S
Fortpflan- - Ausweichmoéglichkeiten - Ausweichmoglichkeiten in - Ausweichmaéglichkeiten
zungs-, Auf- in Richtung Studwesten und Richtung Sudwesten und Nord- in Richtung Sudwesten
Zucht- ‘Mau- Nordosten entlang Bahnlinie osten entlang Bahnlinie bzw. de- und Nordosten entlang
ser-, l'jberwin- bzw. deren Saumstrukturen ren Saumstrukturen voraus- Bahnlinie  bzw. deren
terungs- und voraussichtlich gegeben sichtlich gegeben Saumstrukturen voraus-
Wanderungs- > keine Betroffenheit > keine Betroffenheit sichtlich gegeben
zeiten) - keine Betroffenheit
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B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg
Artenschutzbeitrag (ASB) zur Linienbestimmung
Anlage 2 — Auswirkungsprognose Brutvogel

SchiBler-Plan Ingenieurgesellschaft mbH

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

Variante B 1 Pg
(vgl. Karte 1, Bl. 4)

Variante B 1 Pf
(vgl. Karte 1, Bl. 5)

Variante B 1.5
(vgl. Karte 1, Bl. 6)

betroffene BP/ Beurteilung

Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen Neu Anmerkungen B1Pg B1Pf | B1.5

§ 44 Abs. 1 baubedingte Indivi- - - - - - -
Nr. 1 (Fang, duenverluste durch
Verletzung, Baufeldfreimachung
Tétung)

giﬁgﬁﬁ%‘;ﬂ'ﬂgﬁ In- Art ist kollisionsgeféhrdet (Bernotat et al. 2016); Kollisionsgefahr vorhabenspezifisch varianteniibergreifend jedoch auszu-

- schlieBen aufgrund Aufstdnderung

durch Kollision
§ 44 Abs. 1 bau- und anlagebe- - - - - - -
Nr. 3 (Ent- dingte Verluste von
nahme, Be- Fortpflanzungs- und
schadigung, Ruhestatten
Zerstérung
von Fortpflan-
zungs- und i i i
Ruhestitten) 1BP 1BP 1BP
§ 44 Abs. 1 Minderung der Habi- | 1BP | - 1 BP Acker zwischen | 1BP | - 1BP Ackerzwischen Saaleund | 1BP | - 1 BP Acker zwischen | (0.75 (0,75 (0,3
Nr. 2 (erhebli- | tateignung durch (75 %) | Saale und Mittelkanal, ca. | (75 %) | Mittelkanal, ca. 100 m nérdlich | (30 %) | Saale und Mittelkanal, BP) BP) BP)
ches Storen Larm und / oder op- 100 m ndrdlich Variante Variante (Bau-km 2+300) <200 m nérdlich Variante
von Tieren tische Stérungen (Bau-km 2+300) (Bau-km 2+280)
wahrend der - von Ausweichmdglichkeiten ist
Fortpflan- - von Ausweichmaéglichkei- nicht sicher auszugehen - von Ausweichmaéglichkei-
zungs-, Auf- ten ist nicht sicher auszu- ten ist nicht sicher auszu-
zucht-, Mau- gehen CEF-MaBnahmen moglich gehen
ser-, Uberwin-
terungs- und CEF-MaBnahmen mog- CEF-MaBnahmen mog-
Wanderungs- lich lich
zeiten)
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Anlage 3

Auswirkungsprognose Eremit



Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 3 — Auswirkungsprognose Eremit
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Erlauterung zur Auswirkungsprognose Eremit

BB - Besiedelter Baum: Status Brutbaum (Baum mit eindeutigem Nachweis des Eremit. Un-
terschieden wird zwischen den Nachweisqualitaten: Nachweis von lebenden Individuen [Lar-
ven und / oder Kafer], Geruchsnachweis des Pheromons und Nachweis anhand von Kotpil-
len / Chitinresten).

Einstufung der Planungsrelevanz gem. HVA F-StB (BMVBS 2018):

Gelbe-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch) abgestuft auf Gelbe-Ampel-Art
(besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant)

Fir einzelne Vogelarten erfolgte eine Abstufung von rot auf gelb. In diesen Féllen liegen fachgutachter-
liche Kenntnisse aus bereits genehmigten Planungen zu artspezifischen CEF-MalBnahmen vor oder
aber die Funktionalitédt von CEF-Mal3nahmen ist liber Literatur eindeutig belegbar. Zulassungskritische
Konflikte lassen sich in diesen Féllen ausschlie3en.

Kategorien der artenschutzrechtlichen Beurteilung
Vertraglichkeit mit nationalem (§ 44 BNatSchG) und europaischem (Art. 12 FFH-Richtlinie
und Art. 5 VSchRL) Artenschutzrecht

0 Anhaltspunkte fiir ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde liegen
nicht vor.

+ Anhaltspunkte flr ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen vor,
sind jedoch durch CEF-Maflnahmen voraussichtlich zu vermeiden. Die Art ist zwar
vom Vorhaben betroffen, ein Verlust der 6kologischen Funktionalitat bzw. eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes kann durch geeignete MalRnahmen verhin-
dert werden.

Anhaltspunkte flr ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen vor,
welche kaum oder nur mit hohem Aufwand vermieden werden kénnen. Es muss da-
her zwingend nach anderweitig zumutbaren Lésungen gesucht werden.




Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 3 — Auswirkungsprognose Eremit
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Auswirkungsprognose: Eremit Abschnitt B

§ 44 Abs. 1 Nr.
1 (Fang, Verlet-
zung, Tétung)

baubedingte Indivi-
duenverluste durch
Baufeldfreimachung

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT B

Variante B 1 Pg

Variante B 1 Pf

Variante B 1.5

betroffene BP/ Beurteilung

betriebsbedingte In-
dividuenverluste
durch Kollision

§ 44 Abs. 1 Nr.
3 (Entnahme,
Beschadigung,
Zerstérung von
Fortpflanzungs-
und Ruhestat-
ten)

bau- und anlagebe-
dingte Verluste von
Fortpflanzungs- und
Ruhestatten

(vgl. Karte 1, Bl. 4) (vgl. Karte 1, Bl. 5) (vgl. Karte 1, BI. 6) B1Pg B 1 Pf B 1.5
Saaleaue: Saaleaue: Saaleaue:
- Verlust von 2 Brutbaumen (2 Weiden, 1 siehe V B1 Pg (Bau-km - Verlust von 2 Brutbdumen (2 Weiden, 1 in
in einer Kopfbaumreihe; Bau-km 1+670 1+670 und Bau-km einer Kopfbaumreihe; Bau-km 1+670 und
und Bau-km 2+020) mdglich 2+025) Bau-km 2+040) mdglich
- V-MaRnahme: Entwurfsoptimierung pru- - V-MaRnahme: Entwurfsoptimierung prufen
fen (Achsfeintrassierung in Entwurfspla- (Achsfeintrassierung in Entwurfsplanung um
nung, um Baumverlust zu vermeiden; ggf. Baumverlust zu vermeiden; ggf. Baum-
Baumschutz / Verlegung der BaustralRe) schutz/ Verlegung der Baustralie)
-> kein Verlust von Brutbdumen - kein Verlust von Brutbdumen
Saaleaue: Saaleaue: Saaleaue:
- Kollisionsgefahr wird aufgrund von Stan- siehe V B 1 Pg (Bau-km | siehe V B 1 Pg (Bau-km 1+670 und Bau-km
derbauweise ausgeschlossen 1+670 und Bau-km 2+040)
2+025)
Saaleaue: Saaleaue: Saaleaue:
- Verlust von 2 Brutbdumen (2 Weiden, 1 siehe V B1 Pg (Bau-km - Verlust von 2 Brutbdumen (2 Weiden, 1 in " " "

in einer Kopfbaumreihe; Bau-km 1+670
und Bau-km 2+020) mdglich

- V-MaRnahme: Entwurfsoptimierung pru-
fen (Achsfeintrassierung in Entwurfspla-
nung, um Baumverlust zu vermeiden; ggf.
Baumschutz / Verlegung der BaustralRe)
-> kein Verlust von Brutbdumen

1+670 und Bau-km
2+025)

einer Kopfbaumreihe; (Bau-km 1+670 und
Bau-km 2+040) mdglich

- V-MaRnahme: Entwurfsoptimierung prufen
(Achsfeintrassierung in Entwurfsplanung um
Baumverlust zu vermeiden; ggf. Baumschutz
/ Verlegung der Baustrale)

-> kein Verlust von Brutbdumen

§ 44 Abs. 1 Nr.
2 (erhebliches
Stéren von Tie-
ren wahrend der
Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinte-
rungs- und Wan-
derungszeiten)

Stoérung durch Zer-
schneidungseffekte

Saaleaue:

- Ausbreitungspotenzial / Wechselbezie-
hungen in Richtung Norden und Suiden
entlang der Kopfbaumreihe sind weiterhin
moglich > Zerschneidungseffekte durch
mogliche negative Einflisse (veranderte
Beschattung) auf Brutbdume fiihren nicht
zu erheblichen Beeintrachtigungen

Saaleaue:
siehe V B1 Pg

Saaleaue:

- Ausbreitung in Richtung Norden und Siiden
entlang der Kopfbaumreihe sind weiterhin
moglich > Zerschneidungseffekte durch
mogliche negative Einflisse (veranderte Be-
schattung) auf Brutbdumen fiihren nicht zu
erheblichen Beeintrachtigungen




Anlage 4

Auswirkungsprognose Amphibien



Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 4 — Auswirkungsprognose Amphibien
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Erlauterung zur Auswirkungsprognose Amphibien

Einstufung der Planungsrelevanz gem. HVA F-StB (BMVBS 2018):

Gelbe-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch)

Rote-Ampel-Art (besonders planungsrelevante Art — zulassungskritisch) abgestuft auf Gelbe-Ampel-Art
(besonders planungsrelevante Art — zulassungsrelevant)

Fir einzelne Vogelarten erfolgte eine Abstufung von rot auf gelb. In diesen Féllen liegen fachgutachterliche
Kenntnisse aus bereits genehmigten Planungen zu artspezifischen CEF-Mal3nahmen vor oder aber die
Funktionalitdt von CEF-Mal3nahmen ist Uiber Literatur eindeutig belegbar. Zulassungskritische Konflikte las-
sen sich in diesen Féllen ausschlie3en.

Kategorien der artenschutzrechtlichen Beurteilung
Vertraglichkeit mit nationalem (§ 44 BNatSchG) und europaischem (Art. 12 FFH-Richtlinie
und Art. 5 VSchRL) Artenschutzrecht

0 Anhaltspunkte fiir ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde liegen
nicht vor.

+ Anhaltspunkte flr ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen vor,
sind jedoch durch CEF-Malinahmen voraussichtlich zu vermeiden. Die Art ist zwar
vom Vorhaben betroffen, ein Verlust der 6kologischen Funktionalitat bzw. eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes kann durch geeignete MalRnahmen verhin-
dert werden.

Anhaltspunkte flr ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen vor,
welche kaum oder nur mit hohem Aufwand vermieden werden kénnen. Es muss da-
her zwingend nach anderweitig zumutbaren Lésungen gesucht werden.




Artenschutzfachbeitrag (ASB)

Anlage 4 — Auswirkungsprognose Amphibien
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Auswirkungsprognose Amphibien: Abschnitt A

potenzielle Betroffenheit
Wechselkrote

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 Beurteilung
durch (vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte In- Ostlich L 184, Bau-km 4+950: Individuenverlust - -

Nr. 1 (Fang, dividuenverluste | im Landlebensraum mdglich;

Verletzung, durch Baufeld-

Tétung) freimachung V-MaBnahme: Bauzeitenregelung, temporare

Sperreinrichtung

betriebsbedingte | Ostlich L 184, Bau-km 4+110 bis 6+300: Que- - Ostlich L 184, Bau-km 5+000 bis 6+200:
Individuenver- rung zwischen 2 Laichgewassern (Kiesgruben) Querung zwischen Laichgewasser (Bau-km
luste durch Kolli- | stdlich (Bau-km 4+110 bis 4+420, ca. 800 m 6+000 bis 6+200, ca. 560 m nordlich der
sion von Trasse entfernt) und nordlich (5+800 bis Trasse) sowie 1 Landlebensraum (Acker bei

6+330, ca. 560 m von Trasse entfernt) der Bau-km 5+000 bis 5+150, ca. 370 m sudlich

Trasse und 1 Landlebensraum (Acker bei Bau- der Trasse); bisher keine Hinweise auf be-

km 4+850 bis 5+000); bisher keine Hinweise deutende Wechselbeziehungen nach Nord-

auf bedeutende Wechselbeziehungen nach westen bzw. Siidosten Uber die Trasse hin-

Nordwesten bzw. Sudosten Uber die Trasse aus; im Zuge Entwurfsplanung untersuchen. + 0 +

hinaus; im Zuge Entwurfsplanung untersuchen

V-MaBnahmen maoglich (multifunktionale

V-MaBnahmen moglich (multifunktionale Fau- Faunabriicke BW A2.2-04U (LW: = 25,00 m,

nabriicke, BW A1.3-04A (LW: 225,00 m, LH: LH: = 5,00 m); ggf. stationare Sperr- / Leitein-

25,00 m); ggf. stationare Sperr- / Leiteinrich- richtungen)

tungen)

§ 44 Abs. 1 bau- und anla- Ostlich L 184, Acker bei Bau-km 4+850 bis - -
Nr. 3 (Ent- gebedingte Ver- | 5+000: Verlust von Landlebensraum in gerin-

nahme, Be- luste von Fort- gem Umfang mogl.; in der ndheren Umgebung

schéadigung, pflanzungs- und | verbleibt ausreichend Landlebensraum

Zerstorung Ruhestatten

von Fortpflan-

zungs- und

Ruhestatten)




Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 4 — Auswirkungsprognose Amphibien
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Wechselkrote

potenzielle Betroffenheit

Auswirkungsprognose

ABSCHNITT A

ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)

westen bzw. Siidosten Uber die Trasse hinaus;
im Zuge Entwurfsplanung untersuchen.

V-MaBnahmen moglich (multifunktionale Fau-
nabriicke, BW A1.3-04A (LW: 225,00 m, LH:
> 5,00 m); ggf. stationare Sperr- / Leiteinrich-
tungen)

aus; im Zuge Entwurfsplanung untersuchen.

V-MaBnahmen maoglich (multifunktionale
Faunabriicke BW A2.2-04U (LW: 2 25,00 m,
LH: = 5,00 m); ggf. stationare Sperr- / Leitein-
richtungen)

Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 Beurteilung
durch (vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, Bl. 3) A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 Stérung durch Ostlich L 184, Bau-km 4+110 bis 6+300: Que- - Ostlich L 184, Bau-km 5+000 bis 6+200:
Nr. 2 (erhebli- Zerschneidungs- | rung zwischen 2 Laichgewassern sudlich (Bau- Querung zwischen Laichgewasser (Bau-km
ches Storen effekte; Stoérun- km 4+110 bis 4+420, ca. 800 m von Trasse ent- 6+000 bis 6+200, ca. 560 m nordlich der
von Tieren gen im Gewas- fernt) und nordlich (Bau-km 5+800 bis 6+330, Trasse) sowie 1 Landlebensraum (Acker bei
wahrend der ser- oder Land- ca. 560 m von Trasse entfernt) der Trasse und Bau-km 5+000 bis 5+150, ca. 370 m sudlich
Fortpflan- lebensraum sowie 1 Landlebensraum (Acker bei Bau-km der Trasse); bisher keine Hinweise auf be-
zungs-, Auf- 4+850 bis 5+000); bisher keine Hinweise auf deutende Wechselbeziehungen nach Nord-
zucht-, Mau- bedeutende Wechselbeziehungen nach Nord- westen bzw. Siidosten Uber die Trasse hin-




Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 4 — Auswirkungsprognose Amphibien
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Laubfrosch ABSCHNITT A
Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 Beurteilung
durch (vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, BI. 3) A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 baubedingte In- Saale-Elster-Kanal, WW-Uberfiih- Ostlich L 184 / stdéstlich Wallendorf, -
Nr. 1 (Fang, dividuenverluste | rung bei Bau-km 4+030: Individuen- Bau-km 5+470 bis 5+950: Trasse quert
Verletzung, durch Baufeld- verlust in Landlebensraum / Laich- im Nahbereich zwischen 2 Laichge-
Tétung) freimachung habitat moglich; ggf. im Zuge der wassern; bisher keine Hinweise auf be-
Entwurfsplanung konkret untersu- deutende Wechselbeziehungen nach
chen Nordwesten bzw. Sutdosten lber die
Trasse hinaus; im Zuge der Entwurfs-
V-MaBnahme: Bauzeitenregelung, planung untersuchen
temporare Sperreinrichtung
V-MaBnahme: Bauzeitenregelung,
temporare Sperreinrichtung
betriebsbedingte | Ostlich der Querung mit L 184, Paral- | Ostlich L 184 / stidstlich Wallendorf, | Ostlich der Querung mit L 184, Paral-
Individuenver- lellage zum Saale-Elster-Kanal (Bau- | Bau-km 5+470 bis 5+950: Trasse quert | lellage zum Saale-Elster-Kanal (Bau-
luste durch Kolli- | km 4+110 bis 6+300): Querung zwi- | zwischen 2 Laichgewéassern (nérdlich | km 4+360 bis 6+300): Querung zwi-
sion schen Laichgewassern sudlich (Bau- | und sudlich der Trasse), bisher keine | schen Laichgewassern sudlich (Bau-
km 4+110 bis 6+300, ca. 460-750 m | Hinweise auf bedeutende Wechselbe- | km 4+360 bis 6+300, ca. 460-980 m
von Trasse entfernt) und ndérdlich | ziehungen zwischen den Gewassern | von Trasse entfernt) und ndrdlich
(Bau-km 5+260 bis 6+140, ca. 660- | und den umliegenden Geholzstruktu- | (Bau-km 5+280 bis 6+140, ca. 650-
800 m von Trasse entfernt) bisher | ren, im Zuge der Entwurfsplanung un- | 900 m von Trasse entfernt) und
keine Hinweise auf bedeutende | tersuchen Landlebensraum (ca. Bau-km 4+000, + + +
Wechselbeziehungen (ber Trasse sudlich Trasse) bisher keine Hin-
hinweg, im Zuge der Entwurfspla- | V-MaBnahmen moglich (multifunktio- | weise auf bedeutende Wechselbe-
nung untersuchen nale Faunabriicke, BW A2.1-05U (LW: | ziehungen Ulber Trasse hinweg, im
> 25,00 m, LH: = 5,00 m); ggdf. statio- | Zuge der Entwurfsplanung untersu-
V-MaBnahmen moglich (multifunkti- | nare Sperr- / Leiteinrichtungen) chen
onale Faunabricke, BW A1.3-04A
(LW: =2 25,00 m, LH: = 5,00 m); ggf. V-MaBnahmen maglich (ggf. multi-
stationare Sperr- / Leiteinrichtungen) funktionale Faunabricke BW A2.2-
040 (LW: 2 25,00 m, LH: 2 5,00 m);
ggf. stationare Sperr- / Leiteinrichtun-
gen)
§ 44 Abs. 1 bau- und anla- Saale-Elster-Kanal, ~ WW-Uberfiih- - -
Nr. 3 (Ent- gebedingte Ver- | rung bei Bau-km 4+030: Verlust von
nahme, Be- luste von Fort- Landlebensraum in geringem Um-
schéadigung, pflanzungs- und | fang mdglich; in der ndheren Umge-
Zerstorung Ruhestatten bung verbleibt ausreichend Landle-
von Fortpflan- bensraum
zungs- und
Ruhestatten)




Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 4 — Auswirkungsprognose Amphibien
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

potenzielle Betroffenheit

Auswirkungsprognose

ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)

keine Hinweise auf bedeutende
Wechselbeziehungen (ber Trasse
hinweg, im Zuge der Entwurfspla-
nung untersuchen

Ggf. V-MaBnahmen moglich (ggf.
Amphibientunnel; ggf. stationare
Sperr- / Leiteinrichtungen)

tersuchen;

V-MaBnahmen moglich (multifunktio-
nale Faunabriicke, BW A2.1-050 (LW:
>25,00 m, LH: = 5,00 m) ggf stationare
Sperr- / Leiteinrichtungen)

keine Hinweise auf bedeutende
Wechselbeziehungen (ber Trasse
hinweg, im Zuge der Entwurfspla-
nung untersuchen

Ggf. V-MaBnahmen moglich (ggf.
Amphibientunnel; ggf. stationare
Sperr- / Leiteinrichtungen)

Laubfrosch ABSCHNITT A
Variante A 1.3 Variante A 2.1 Variante A 2.2 Beurteilung

durch (vgl. Karte 1, BI. 1) (vgl. Karte 1, Bl. 2) (vgl. Karte 1, BI. 3) A13 A21 A22
§ 44 Abs. 1 Stoérung durch Ostlich der Querung mit L 184, Paral- | Ostlich L 184 / stidéstlich Wallendorf, | Ostlich der Querung mit L 184, Paral-

Nr. 2 (erhebli- Zerschneidungs- | lellage zum Saale-Elster-Kanal (Bau- | Bau-km 5+470 - 5+950: Trasse quert | lellage zum Saale-Elster-Kanal (Bau-

ches Storen effekte; Storun- km 4+110 bis 6+300): Querung zwi- | zwischen 2 Laichgewassern (nérdlich | km 4+360 bis 6+300): Querung zwi-

von Tieren gen im Gewas- schen Laichgewassern sudlich (Bau- | und sudlich der Trasse), bisher keine | schen Laichgewassern sudlich (Bau-

wahrend der ser- oder Land- km 4+110 bis 6+300, ca. 460-750 m | Hinweise auf bedeutende Wechselbe- | km 4+360 bis 6+300, ca. 460-980 m

Fortpflan- lebensraum von Trasse entfernt) und ndérdlich | ziehungen zwischen den Gewassern | von Trasse entfernt) und ndrdlich

zungs-, Auf- (Bau-km 5+260 bis 6+140, ca. 660- | und den umliegenden Geholzstruktu- | (Bau-km 5+280 bis 6+140, ca. 650-

zucht-, Mau- 800 m von Trasse entfernt) bisher | ren, im Zuge der Entwurfsplanung un- | 900 m von Trasse entfernt) bisher




Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 4 — Auswirkungsprognose Amphibien
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

Auswirkungsprognose Amphibien: Abschnitt B

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Wechselkrote ABSCHNITT B
Variante B 1 Pg Variante B 1 Pf Variante B 1.5 Beurteilung
durch (vgl. Karte 1, Bl. 4) | (vgl. Karte 1, Bl. 5) | (vgl. Karte 1, Bl. 6) B1Pg B 1Pf B15
§ 44 Abs. 1 baubedingte In- - - Anschlussstelle L 178n (Bau-km 4+600 bis Bau-km 5+000, nur Bereich
Nr. 1 (Fang, dividuenverluste Anschlussstelle): Individuenverlust im Landlebensraum maglich;
Verletzung, durch Baufeld-
Tétung) freimachung V-MaBnahme: Bauzeitenregelung, temporare Sperreinrichtung
betriebsbedingte - - Anschlussstelle L 178n (Bau-km 4+600 bis Bau-km 5+000, nur Bereich
Individuenver- Anschlussstelle): Querung Landlebensraum; bedeutende Wechselbe-
luste durch Kolli- ziehungen zwischen Abgrabungsgewasser und Griin- / Gehdlzflachen
sion im Norden (vgl. BURO OBST 2009), bestehende stationare Leiteinrich-
tungen und Durchlasse an der L 178n in Planung beriicksichtigen und
ggf. erweitern bzw. im Zuge der Entwurfsplanung fir neu bebaute Be-
reiche untersuchen
§ 44 Abs. 1 bau- und anla- - - Anschlussstelle L 178n (Bau-km 4+600 bis Bau-km 5+000, nur Bereich
Nr. 3 (Ent- gebedingte Ver- Anschlussstelle): Verlust von potenziellem Landlebensraum mdglich;
nahme, Be- luste von Fort- Es verbleibt voraussichtlich hinreichend Landlebensraum entlang der
schéadigung, pflanzungs- und Trasse; bestehende stationare Leiteinrichtungen und Durchlasse an der 0 0 +
Zerstorung Ruhestatten L 178n in Planung bericksichtigen und ggf. erweitern bzw. im Zuge der
von Fortpflan- Entwurfsplanung fiir neu bebaute Bereiche untersuchen.
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Stérung durch - - Anschlussstelle L 178n (Bau-km 4+600 bis Bau-km 5+000, nur Bereich
Nr. 2 (erhebli- Zerschneidungs- Anschlussstelle): bedeutende Wechselbeziehungen zwischen Abgra-
ches Storen effekte; Storun- bungsgewasser und Griin- / Gehdlzflachen im Norden (vgl. BURO OBST
von Tieren gen im Gewas- 2009), bestehende stationare Leiteinrichtungen und Durchlasse an der
wahrend der ser- oder Land- L 178n in Planung bericksichtigen und ggf. erweitern bzw. im Zuge der
Fortpflan- lebensraum Entwurfsplanung fiir neu bebaute Bereiche untersuchen
zungs-, Auf-
zucht-, Mau-
ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)




Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 4 — Auswirkungsprognose Amphibien
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Knoblauchkrote ABSCHNITT B
Variante B 1 Pg Variante B 1 Pf Variante B 1.5 Beurteilung
durch (vgl. Karte 1, Bl. 4) (vgl. Karte 1, Bl. 5) (vgl. Karte 1, BI. 6) B1Pg B 1 Pf B 1.5
§ 44 Abs. 1 baubedingte In- Saaleaue (ca. Bau-km 2+000 bis | Saaleaue (ca. Bau-km 2+000 | Anschlussstelle L 178n (Bau-km 4+600 bis Bau-
Nr. 1 (Fang, dividuenverluste | Bau-km 2+400): Individuenver- | bis Bau-km 2+400): Individuen- | km 5+000, nur Bereich Anschlussstelle): Individu-
Verletzung, durch Baufeld- lust im potenziellen Landlebens- | verlust im potenziellen Landle- | enverlust im Landlebensraum mdglich;
Tétung) freimachung raum nordlich Laichgewasser | bensraum nordlich Laichge- | Saaleaue (ca. Bau-km 2+000 bis Bau-km 2+400):
moglich; wasser moglich; Individuenverlust im potenziellen Landlebens-
raum noérdlich Laichgewasser méglich;
V-MaBnahme: Bauzeitenrege- | V-MaBnahme: Bauzeitenrege-
lung, temporare Sperreinrichtung | lung, temporare Sperreinrich- | V-MaBnahme: Bauzeitenregelung, temporare
tung Sperreinrichtung
betriebsbedingte - - Anschlussstelle L 178n (Bau-km 4+600 bis Bau-
Individuenver- km 5+000, nur Bereich Anschlussstelle): Que-
luste durch Kolli- rung Landlebensraum; bedeutende Wechselbe-
sion ziehungen zwischen Abgrabungsgewasser und
Grin- / Gehdlzflachen im Norden (vgl. BURO
OBST 2009), bestehende stationare Leiteinrich-
tungen und Durchlasse an der L 178n in Planung
berticksichtigen und ggf. erweitern bzw. im Zuge
der Entwurfsplanung fiir neu bebaute Bereiche
untersuchen
§ 44 Abs. 1 bau- und anla- - - Anschlussstelle L 178n (Bau-km 4+600 bis Bau- " " "
Nr. 3 (Ent- gebedingte Ver- km 5+000, nur Bereich Anschlussstelle): Verlust
nahme, Be- luste von Fort- von potenziellem Landlebensraum moglich; Es
schéadigung, pflanzungs- und verbleibt voraussichtlich hinreichend Landlebens-
Zerstorung Ruhestatten raum entlang der Trasse vorhanden; bestehende
von Fortpflan- stationare Leiteinrichtungen und Durchlasse an
zungs- und der L 178n in Planung bericksichtigen und ggf.
Ruhestatten) erweitern bzw. im Zuge der Entwurfsplanung fur
neu bebaute Bereiche untersuchen.
§ 44 Abs. 1 Stérung durch - - Anschlussstelle L 178n (Bau-km 4+600 bis Bau-
Nr. 2 (erhebli- Zerschneidungs- km 5+000, nur Bereich Anschlussstelle): bedeu-
ches Storen effekte; Storun- tende Wechselbeziehungen zwischen Abgra-
von Tieren gen im Gewas- bungsgewasser und Grun- / Gehdlzflachen im
wahrend der ser- oder Land- Norden (vgl. BURO OBST 2009), bestehende stati-
Fortpflan- lebensraum onare Leiteinrichtungen und Durchldsse an der
zungs-, Auf- L 178n in Planung bertcksichtigen und ggf. er-
zucht-, Mau- weitern bzw. im Zuge der Entwurfsplanung fir
ser-, Uberwin- neu bebaute Bereiche untersuchen
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)




Artenschutzfachbeitrag (ASB)
Anlage 4 — Auswirkungsprognose Amphibien
B 181 — Ortsumgehung Zéschen — Wallendorf - Merseburg

potenzielle Betroffenheit Auswirkungsprognose
Laubfrosch ABSCHNITT B
Variante B 1 Pg Variante B 1 Pf Variante B 1.5 Beurteilung
durch (vgl. Karte 1, Bl. 4) (vgl. Karte 1, Bl. 5) (vgl. Karte 1, BI. 6) B1Pg B 1 Pf B1.5
§ 44 Abs. 1 baubedingte In- Saaleaue (ca. Bau-km 2+000 bis Bau- | Saaleaue (ca. Bau-km 2+000 bis Bau- | Saaleaue (ca. Bau-km 2+000 bis Bau-
Nr. 1 (Fang, dividuenverluste | km 2+400): Individuenverlust im po- | km 2+400): Individuenverlust im po- | km 2+400): Individuenverlust im po-
Verletzung, durch Baufeld- tenziellen Landlebensraum nérdlich | tenziellen Landlebensraum nérdlich | tenziellen Landlebensraum ndrdlich
Tétung) freimachung Laichgewasser moglich; Laichgewasser moglich; Laichgewasser moglich;
V-MaBnahme: Bauzeitenregelung, | V-MaBnahme: Bauzeitenregelung, | V-MaBnahme: Bauzeitenregelung,
temporare Sperreinrichtung temporare Sperreinrichtung temporare Sperreinrichtung
betriebsbedingte - - -
Individuenver-
luste durch Kolli-
sion
§ 44 Abs. 1 bau- und anla- - - -
Nr. 3 (Ent- gebedingte Ver-
nahme, Be- luste von Fort-
schéadigung, pflanzungs- und
Zerstorung Ruhestatten + + +
von Fortpflan-
zungs- und
Ruhestatten)
§ 44 Abs. 1 Stérung durch - - -
Nr. 2 (erhebli- Zerschneidungs-
ches Storen effekte; Stoérun-
von Tieren gen im Gewas-
wahrend der ser- oder Land-
Fortpflan- lebensraum
zungs-, Auf-
zucht-, Mau-
ser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungs-
zeiten)




